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Sej tvorbe vadsej hmotnosti nadzemnej i korefiovej biomasy
a asimilaéného aparatu, €o vytvaralo pre rastliny v tomto va-
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VYVOJ BOTANICKEHO ZLOZENIA TRAVNIKA V PRVYCH ROKOCH PESTOVANIA
V PODMIENKACH NiZKYCH VSTUPOQV

THE DEVELOPMENT OF TURF BOTANICAL COMPOSITION IN THE FIRST YEARS
OF CULTIVATION UNDER LOW INPUT CONDITIONS

Peter KOVAR, Helena GREGOROVA

Slovenska polnohospodarska univerzita v Nitre

The botanical composition of 4 turfgrass mixtures was evaluated by the method of reduced projective dominance in field conditions on the
clay-floam fluvisoil in the Demonstration and research base of the Department of grassland ecosystems and forage crops, SAU in Nitra,
during 2007—2009. The seeding species from a mixture were significantly manifested in the early stages of turf development. The rapidly
developing Lolium perenne (part of the mixtures M1 and M2) was specific with relatively high ground cover shortly after sowing. It was the
dominant species in turf in year of turf establishment. In the next period the rate of Lolium perenne was successively decreased and the
dominant position obtained Festuca rubra. Turfgrass mixtures, which contained slower developing Festuca arundinacea and very slowly
developing Poa pratensis (mixtures M3 and M4), reached satisfied ground cover in autumn in the year of establishment or in the spring the
next year. In the mixture M2 and M4 the presence of Trifolium repens was positively expressed and contributed to the relatively rapid
greening of the experimental area. However, we found out its initial successive and afterwards conspicuous retreat from turf in next season.

Key words: turfgrass mixture, botanical composition, ground cover

Botanické zloZenie travnikov je neustale ovplyviiované nielen
faktormi prostredia, ale aj vzajomnymi vztahmi medzi rastlinami
(alelopatia, konkurencia). Ku konkurencii dochadza uz pocas
vzchadzania a pociato¢ného rastu rastlin. Je to spdsobené
tym, Ze niektoré druhy maju rychlejsi po€iato¢ny vyvin a vdaka
tomu ziskavajui dominantné postavenie v poraste. Negativne sa
to prejavuje najma pri zakladani travnikovych porastov v pri-
pade, Ze komponentmi trdvnej mieSanky su druhy s rychlym vy-
vinom (napr. matonoh trvaci, ktory vzchadza v priebehu 5-7
dni) a zaroven druhy s pomal$im, resp. pomalym vyvinom po
zasiati (napr. lipnica lu¢na, ktora potrebuje na vzchadzanie
28-36 dni) (Svobodova a Santrtigek, 2003). Druhova skladba
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travnika sa m6ze menit aj pri nespravnom vyuzivani a oSetro-
vani. V pripade, Ze sa porast necha prerast a nasledne sa
silne skrati, uloZzené zasobné latky sa prednostne vyuZiju na
regeneraciu nadzemnej hmoty a nie su k dispozicii pre korene
(Fischer, 2000). V désledku zmen3ovania fytomasy koreriov sa
travy stavaju citlivejSie na deficit vlahy v pdéde a v obdobi let-
nych horucav a nedostatku zrazok rychle usychaju. Vysledkom
je zmena v botanickom zloZeni pévodne vysiateho travnika.
CitlivejSie druhy su z porastu vytla¢ané a nahradzaju ich konku-
ren¢ne silnejSie, Castokrat pre travnik neziaduce druhy (napr.
r6zne byliny) (Ziborova, 2006).
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Material a metddy

Experiment bol zaloZeny v polnych podmienkach Demon-
Stracnej a vyskumnej bazy Katedry travnych ekosystémov
a kfmnych plodin FAPZ SPU v Nitre. Pokusny pozemok lezi
v nadmorskej vySke 160 m n. m., ro€ny thrn zrdzok dosahuje
561 mm, priemerna ro¢nd teplota je +9,7 °C, pdda je
flovito-hlinita fluvizem. Poveternostnl charakteristiku za hod-
notené vegeta&né obdobia (2007—2009) uvadzame v tabulke

1. Chemické zloZenie pddy pred zaloZenim pokusu je prezento-

vané v tabulke 2.

V pokuse sme hodnotili Styri travnikové mieSanky nasle-
dovného zloZenia:

e mieSanka M1 — kostrava Cervena (Festuca rubra L.) ,Bar-
borka“ 50 % + matonoh trvaci (Lolium perenne L.) ,Kelt”
30 % + lipnica lti¢na (Poa pratensis L.) ,Cynthia“ 20 %;

¢ mieSanka M2 — kostrava Cervend (Festuca rubra L.) ,Bar-
borka“ 50 % + matonoh trvaci (Lolium perenne L.) ,Kelt”
30 % + lipnica luéna (Poa pratensis L.) ,Cynthia“ 20 % + da-
telina plaziva (Trifolium repens L.) ,Klement®;

* mieSanka M3 — kostrava trstovnikovita (Festuca arundina-
cea Schreb.) ,Tulsa“ 60 % + lipnica lu¢na (Poa pratensis L.)
,Cynthia“ 40 %;

e mieSanka M4 — kostrava trstovnikovita (Festuca arundinacea
Schreb.) ,Tulsa“ 60 % + lipnica Ii¢na (Poa pratensis L.) ,,Cyn-
thia“ 40 % + datelina plaziva (Trifolium repens L.) ,Klement".
Porasty boli zaloZzené v poslednej dekade aprila 2007 ruc-

nym vysevom 25 g.m? travnej mie$anky a do miesaniek M2

a M4 sa pridali 2 g.m? dateliny plazivej. Velkost experimental-

nej parcelky bola 2 m? a jednotlivé mie$anky boli vysiate v 3 opa-

kovaniach.
Pri predsejbovej priprave pédy bolo zapracované hnojivo

Starter (18-24-12) v davke 25 g.m™. Po&as vegetacie boli po-
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rasty hnojené hnojivom Travcerit (15-3-8) podla nasledovnych
variantov: V1 =0kg.ha™ N; V2=45kg.ha” N; V3=90kg.ha' N
s aplikaciou v termine marec/april, jun, august/september.

Parcelky boli zavlazované len do vzidenia porastu (asi
5 tyZzdriov od sejby), potom boli mieSanky odkazané len na at-
mosférické zrazky.

Porasty boli pocas vegetacie kosené na vy$ku 50 mm.

V rokoch 2007—2009 sme v jarnom a jesennom (prip. let-
nom) obdobi hodnotili pokryvnost trav, dateliny plazivej a burin
v % dominancie (% D) metddou redukovanej projektivnej domi-
nancie podla Regala (1956) a v bodovom vyjadreni podla klasi-
fikatora pre &elad lipnicovité (Sevéikova, Sramek a Faberova,
2002). Botanické zloZenie porastu sme hodnotili v nasledov-
nych terminoch: 1.-26. 6. 2007; 2.—10. 10. 2007; 3.-13. 5.
2008; 4.-13. 8. 2008; 5.—14. 10. 2008; 6.—20. 4. 2009; 7.-27.
11. 2009.

Hodnotime zmeny v botanickom zloZeni a pokryvnosti Sty-
roch travnikovych mieSaniek pri ich pestovani v bezzavlaho-
vych podmienkach a pri absencii hnojenia (porovnavané
nehnojené porasty — variant V1).

Vysledky a diskusia

Vyvoj botanického zloZenia pouzitych travnikovych mieSaniek
dokumentuju tabulky 3 a 4. Pri prvom hodnoteni porastu (2 me-
siace po sejbe) tvorili travy v mieSanke M1 78 % D a v mieSanke
M2 52 % D (tabulka 3). NiZ8iu pokryvnost mali travy v mieSanke
M3 (17 %) a v mieSanke M4 (29 %) (tabulka 4). V priebehu pr-
vého vegeta¢ného obdobia (r. 2007) vzrastla ich pokryvnost na
30 % (M4) az 90 % (M1). V nasledujicom roku (r. 2008) sa zvy-
Sovala pokryvnost trav a na konci tohto vegetacného obdobia
bola ich dominancia od 88 % (M4) do 95 % (M1). Po miernom
znizeni dominancie trav (v M2 a M4) na zaciatku tretieho vege-

Tabulka 1 Priemerné mesatné teploty v °C a tihrn zréZok v mm pogas hodnotenych vegetagnych obdobf (2007-2009) v porovnanis dihodobym prieme-
rom za obdobie 1961-1990
Rok (1) 2007 2008 2009 @ 7a 1961-90 (2)
Mesiac (3) | zrdzky v mm (4) | teplotav °C (5) | zrazky v mm (4) | teplotav °C (5) | zrazky v mm (4) | teplotav°C (5) | zrdzky vmm (4) | teplota v °C (5)
M. 58,0 7,5 62,7 55 53,6 55 30 50
V. 0,0 12,2 36,4 111 10,1 14,0 39 10,4
V. 106,7 16,6 55,4 16,0 38,1 15,5 58 15,1
VI. 36,0 211 86,2 20,0 79,4 17,1 66 18,0
VII. 35,6 22,3 90,0 20,4 69,8 20,6 52 19,8
VIIIL 78,9 21,2 9,8 20,5 49,8 21,0 61 19,3
IX. 91,2 13,7 51,5 15,4 13,4 18,1 40 15,6
X. 31,6 9,9 30,2 11,2 64,3 10,2 36,0 10,4
Zdroj: Meteorologickd stanica, Nitra Source: Meteorological station, Nitra
Table 1 Average monthly temperatures in °C and sum of precipitation in mm during evaluated growing seasons (2007—-2009) in comparison with long
term average for period 1961-1990
(1) year, (2) long term average (1961-1990), (3) month, (4) precipitation in mm, (5) temperature in °C
Tabulka2 Chemické zloZenie pody pokusného stanovista pred zaloZenim experimentu (april 2007)
N ‘ P ‘ K ‘ Mg ‘ Ca ‘ Na Humus (1) Cox (2) pH
vmg.kg' v %
2082 | 54 | 30 | 680 | 490 | 40 3,59 2,082 7,09
Table 9 Soil chemical composition of experimental stand before establishment of experiment (April 2007)

(1) humus, (2) oxidizable carbon
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Tabulka 3  Botanické zloZenie trdvnikovych mieSaniek M1 a M2 v rokoch 2007-2009

Datum (1 ~ S ~ ~ S ~ S ~ P ~ ~ ~ ~ ~
K 5 58 8 /8 %8 8 5 &8/ §8 § &8 %
© = o © = < = © = © © = < =
S| || ||| g &€ s| 2| 2|58 x

MieSanka (2) M1 M2
Prézdne miesta (3) 20 9 8 4 4 35 9 11 4 1 1 3 3 5
Trévy (4) 78 90 90 95 95 95 88 52 55 67 69 92 89,5 93
Datelina plazivé (5) - - - - - - - 35 40 32 30 5 7 2
Nevysiate druhy (6) 2 1 2 1 1 1,5 3 2 1 + + + 0,5 +

Amaranthus retroflexus

Capsella bursa-pastoris

Cirsium arvense

Convolvulus arvensis

Dactylis glomerata

Daucus carota

Elytrigia repens

Medicago sativa

Plantago lanceolata

Portulaca oleracea

Setaria viridis

Stellaria media

Taraxacum officinale

Tithymallus cyparissias

Trifolium repens

Veronica persica

X —vyskyt druhu
Table 3

X — presence of plant species

Botanical composition of turfgrass mixtures M1 and M2 in 2007-2009

(1) date of evaluation, (2) turfgrass mixture, (3) blank places, (4) grasses, (5) white clover, (6) non-seeded species

taCného obdobia (r. 2009) sme opat zaznamenali zvySenie ich
pokryvnosti. Vynimkou bola mieSanka M1, kde nastal pokles
celkovej pokryvnosti trav. Znizovanie podielu trav v poraste
mohlo byt podporené aj intenzivnym vyuzivanim (10—15 kosieb
pocas vegetacie) pri absencii vyZivy (nehnojeny porast), €o je
v zhode s publikovanymi vysledkami Jancovi€a et al. (2008).
VyraznejSie rozdiely v dominancii trav mohli byt spésobené aj
r6znou rychlostou vyvinu komponentov jednotlivych mieSaniek.
MieSanky M1 a M2 obsahovali rychlo sa vyvijajuci matonoh tr-
vaci, ktory, ako uvadzaju Gardner a Taylor (2002) vytvara
dobre zapojené porasty uz kratko po zasiati. Komponentom
mieSaniek M3 a M4 bola pomalSie sa vyvijajuca kostrava trstov-
nikovita s dosiahnutim pIného rozvoja v travniku na jesen v roku
sejby alebo az na jar nasledujuceho roka a velmi pomaly sa vy-
vijajuca lipnica li€na s plnym rozvojom v 3.—4. roku pestovania
(Hrabé et al., 2003). Okrem toho, rozdiel v pokryvnosti porastov
bol spdsobeny aj ¢innostou krta podzemného (Talpa europaea
L.). Zvlast v obdobi po sejbe boli viaceré parcelky vyrazne po-
Skodené a v poraste sme zaznamenali vysoky podiel prazd-
nych miest (najméa v mieSanke M3 a Ciasto€ne aj M4; tabulka
4). Nésledne sme na poskodenych plochach urobili prisev p6-
vodnej mieSanky.

V roku zaloZenia porastu bol zaznamenany vzostup v po-
kryvnosti dateliny plazivej (vyraznejsi v M4). Vysledkom bolo
vyraznejSie znizenie podielu pradzdnych miest v M2 a M4 v po-
rovnani s mieSankami bez dateliny plazivej (M1 a M3). V na-
sledujucom vegetaénom obdobi sme zaznamenali najskor
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pozvolny a od augusta vyrazny Ustup dateliny plazivej z trav-
nika. V jarnom obdobi tretiecho vegetaéného obdobia (r. 2009)
sa dominancia dateliny plazivej prechodne zvySila na 7 % D
v M2 a 15 % D v M4. Po¢as suchého letného obdobia jej vyskyt
poklesol a pri naslednom hodnoteni (27. 11.) bola pokryvnost
dateliny plazivej maximalne 2 %. Pri¢inou vyrazného zniZenia
dominancie dateliny plazivej mohli byt nepriaznivé poveter-
nostné podmienky (sucho, teplo) v lethom obdobi, ale aj vy3Sia
konkuren&na schopnost trav. Potom tvrdenie Cernocha (2003),
Ze datelina plaziva je dobre kombinovatelna s lipnicou lGénou
a matonohom trvacim a Ze sa dobre znasa i s konkurenc¢ne sil-
nou kostravou ¢ervenou, sa v naSom experimente potvrdilo len
Ciasto€ne. Ani tvrdenie Ziborovej (2006), Ze vyznam dateliny
plazivej v travnych mieSankach sa prejavuje hlavne v suchom
letnom pocasi, kedy sa podiela na zlepSovani vzhladu travnika,
sme v naSom experimente celkom nepotvrdili. Bezzrazkové ob-
dobie sprevadzané vysokymi dennymi teplotami spdsobilo
v priebehu niekolkych dni GipIné zoschnutie listkov dateliny pla-
zivej. Na zaklade toho mdéZeme usudzovat, Ze datelina plaziva
je sucho- a teplovzdorna, ale nie sucho- a teplotolerantna.
K podobnému vysledku v podmienkach Australie dospel aj Hut-
chinson et al. (1995), ktory navySe dodava, Ze letné sucho je li-
mitujuci faktor pre uplatnenie dateliny plazivej. Uvedené
zistenie je tak v rozpore s kon&tatovanim Shildricka (1984), ze
datelina plaziva zostava zelena aj poCas letnych mesiacov
v podmienkach obmedzeného mnozstva vlahy. Tieto proti-
kladné vysledky mdzeme vysvetlit nielen odliSnostami v ge-
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Tabulka 4  Botanické zloZenie trdvnikovych mieSaniek M3 a M4 v rokoch 2007-2009

e 5 58 8 /8 %8 8 5 8/ §8 £ &8 %
© e 0 © 2 ~ = © 2 w0 © = <~ =
& =] 2 2 = & N & =) 2 S = & N

MieSanka (2) M3 M4

Prézdne miesta (3) 79 38 36 11 5 55 2 25 15 1 1,5 8 9 2

Trévy (4) 17 60,5 61 86 93,5 | 935 98 29 30 42 435 88 745 98

Datelina plazivé (5) - - - - - - - 45 68 56,5 54 3 15 +

Nevysiate druhy (6) 4 15 3 3 15 1 + 1 0,5 0,5 1 1 1,5 +

Amaranthus retroflexus X X X

Anagalis arvensis X X

Capsella bursa-pastoris X X X X X X

Cirsium arvense X X X X X X X

Convolvulus arvensis X X X X X X X

Elytrigia repens X X X X X X X X X

Geranium pratense X

Plantago lanceolata X X X X

Polygonum aviculare X

Raphanus raphanistrum X X

Solanum nigra X X

Stellaria media X X X X X

Taraxacum officinale X X X X X X X X

Tithymallus cyparissias X X X

Trifolium repens X X X X X

Veronica persica X X X X X

x — vyskyt druhu

x — presence of plant species

Table 4 Botanical composition of turfgrass mixtures M3 and M4 in 2007-2009
(1) date of evaluation, (2) turfgrass mixture, (3) blank places, (4) grasses, (5) white clover, (6) non-seeded species
Tabulka5 Odolnost mieSaniek proti zaburineniu podra klasifikatora pre &elad lipnicovité (Sevéikovd, Sramek a Faberovd, 2002)
Mie$anka (1) M1 M2 M3 M4
Datum (2) % D (3) body (4) % D (3) body (4) % D (3) body (4) % D (3) body (4)
26. 6. 2007 2 8 2 8 4 8 1 8
10. 10. 2007 1 8 1 8 1,5 8 05 9
13.5. 2008 2 8 + 9 3 8 05 9
13. 8.2008 1 8 + 9 3 8 1 8
14.10. 2008 1 8 + 9 1,5 8 1 8
20.4.2009 15 8 0,5 9 1 8 1,5 8
27.11.2009 3 8 + 9 + 9 + 9
D - pokryvnost druhov ktoré neboli su¢astou pouZitych mieSaniek;+ (5) — pokryvnost menej ako 0,5 %; 9 bodov = velmi vysoké odolnost proti zaburineniu;
1 bod = velmi nizka odolnost proti zaburineniu . .
Table 5 Resistance of turfgrass mixtures against weed infestation according to descriptor for family Poaceae (Sev¢ikova, Sramek a Faberova, 2002)

(1) turfgrass mixture, (2) date of evaluation, (3) ground cover of plant species, which were not part of used turfgrass mixtures, (4) points, (5) + - plant ground cover
less than 0.5 %, 9 points = very high resistance against weed infestation, 1 point = very low resistance against weed infestation

notype pouzitého biologického materidlu, €o sa potvrdilo
v experimente Gregorovej et al. (2007) s viacerymi odrodami
dateliny plazivej, ale aj geografickou lokalitou a environmental-
nymi podmienkami jednotlivych experimentalnych stanovist.
Okrem zmien v pokryvnosti agrobotanickych skupin sme
vyrazné zmeny evidovali aj v podiele jednotlivych komponentov
mieSaniek. V mieSankach M1 a M2 bol v roku zaloZenia porastu
(r. 2007) prevladajucim druhom maétonoh trvaci, ktory si domi-

nantné postavenie udrzal aj v nasledujiucom roku. Pritomnost
kostravy €ervenej v poraste sme zaznamenali priblizne od po-
lovice prvého roka, kedy sa lipnica Ii€na vyskytovala len ojedi-
nele. Po¢as druhého vegetaéného obdobia (r. 2008) sa podiel
matonohu trvaceho a kostravy €ervenej v travniku postupne vy-
rovnaval. Svoju pokryvnost mierne zvysila aj lipnica li¢na.
V tretom vegetacnom obdobi (r. 2009) uz dominovala kostrava
Cervena, ktora vyplnila miesto po ustupujucom méatonohu trva-
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com. Okrem toho sa zvysil aj podiel lipnice IG&nej. Vzhladom na
to, Ze travnikovy porast bol vyuzivany len kosenim a bol mini-
malne u8liapavany (len pri koseni, merani vy$ky porastu a od-
bere fytomasy na stanovenie produkcie), uvedeny trend zmien
botanického zloZenia bolo moZné o¢akavat. Trvacnost jednotli-
vych druhov zavisi aj od spdsobu a frekvencie vyuZivania konkrét-
neho porastu. Napriklad, pre méatonoh trvaci je charakteristické
znizovanie trvacnosti pri kosnom sposobe vyuZivania. Naopak,
pri vyuzivani pasenim je zna¢ne usliapavany, a tym sa jeho tr-
vacnost v poraste predlZuje a stava sa takmer trvaci (Holubek
etal., 2007). Uvedené by mohlo byt jednym z dévodov relativne
rychleho Ustupu méatonohu trvaceho z travnika (mieSanky M1,
M2). V mieSankach M3 a M4 bola v hodnotenom obdobi prevla-
dajucim druhom kostrava trstovnikovita. Lipnica Ii¢na mala
v prvom aj druhom roku pestovania iba minimalne zastupenie.
Jej vy8Si podiel v travniku sme zaznamenali aZ ku koncu tre-
tieho roku pestovania. To je v zhode s literatdrou (Svobodova,
1998; Gregorova, 2001), Ze pre velmi pomaly vyvin lipnice 1U¢-
nej sa jej vySSie zastupenie v poraste prejavuje v 3.—4. roku
pestovania.

Rychlost vyvinu komponentov mieSaniek mézeme dat do
sUvisu aj so zaburinenim porastov. Rychle vzidenie rastlin a za-
pojenie porastu eliminuje rozvoj burin v travniku, t. j. rastlinnych
druhov, ktoré neboli si€astou pdvodne vysiatej mieSanky.

V naSom experimente boli parcelky uz kratko po sejbe vy-
razne zaburinené. Preto sme urobili dve odburifiovacie kosby
s naslednym mechanickym odstrafiovanim burin vypichova-
nim. Pravidelné kosenie a konkurencia zo strany trav elimino-
vali vyskyt burin na 2-4 % podiel. V dalSom hodnotenom
obdobi sme zaznamenali postupny pokles podielu nevysiatych
druhov v travniku. Vynimkou bol len treti rok pestovania, kedy
sme v mieSanke M1 pozorovali mierne zvySenie vyskytu burin.

Vyskyt nevysiatych druhov bylin v mieSankach prezentu-
jeme v tabulkéach 3 a 4 a celkové zhodnotenie odolnosti poras-
tov proti zaburineniu uvadzame v tabulke 5. Podla klasifikatora
pre éelad lipnicovité (Sevéikova, Sramek a Faberova, 2002)
mozno dané porasty oznacit za ,vysoko az velmi vysoko*
odolné proti zaburineniu (vyskyt burin do 5 %). Na stupnici 1-9,
kde 9 je najlepSia uroven hodnoteného znaku, dosiahli sledo-
vané porasty 8-9 bodov. Naj¢astejSie boli v poraste zazname-
nané byliny s prizemnou ruZicou listov — skorocel kopijovity
(Plantago lanceolata), pastierska kapsi¢ka (Capsella
bursa-pastoris), pupava lekarska (Taraxacum officinale)
a pichliag rofny (Cirsium arvense), druhy s poliehavou ston-
kou — pupenec rolny (Convolvulus arvensis), ale aj pyr plazivy
(Elytrigia repens).

Sithrn

Metddou redukovanej projektivnej dominancie sme v rokoch
2007-2009 v polnych podmienkach na ilovito-hlinitej fluvizemi
v Demonstra¢nej a vyskumnej baze Katedry travnych ekosys-
témov a kimnych plodin FAPZ SPU v Nitre hodnotili botanické
zloZenie 4 travnikovych mieSaniek. Vysiate druhy z mieSanky
sa vyznamne prejavili uz v pociatoénych tadiach vyvinu po-
rastu. Rychlo sa vyvijajuci matonoh trvaci (su€ast mieSaniek
M1 a M2) bol charakteristicky kratko po sejbe pomerne vyso-
kou pokryvnostou a v roku sejby v poraste dominoval. V dal-
Som obdobi sa jeho podiel postupne zniZzoval a dominantné
postavenie nadobudala kostrava ¢ervena. MieSanky M3 a M4,
ktoré obsahovali pomalSie sa vyvijajicu kostravu trstovnikovitu
a velmi pomaly sa vyvijajdcu lipnicu IG¢nu, dosiahli uspokojivi
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pokryvnost na jesen v roku sejby alebo az na jar v nasleduju-
com roku. Pozitivne sa prejavila aj pritomnost dateliny plazivej
v mieSankach M2 a M4, ktora sa podielala na relativne rychlom
ozeleneni experimentalnej plochy. AvSak, v dalSom obdobi
sme pozorovali jej spoCiatku pozvolny a neskér vyrazny Ustup
z porastu.

Klacové slova: travnikova mieSanka, botanické zloZenie, po-
kryvnost
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