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HODNOCENI ZIVOTA NA CESKEM VENKOVE NA ZAKLADE
DOTAZNIKOVEHO SETRENI
ASSESSMENT OF LIFE IN CZECH COUNTRYSIDE ASBASED
ON A QUESTIONNAIRE SURVEY

HLAVSA Tomas, (CR)

ABSTRACT

Development of the countryside and regions is currently one of the questions discussed not
only in the Czech Republic but in the EU too, in connection with the 2007-2013 EU budget
preparations. Quality of life in the countryside can be assessed using several approaches. On
the one side the so-called fixed data can be used from the economic, social or demographic
domain, that are available in the State administration or Statistical Office databases. Anyway,
if topical viewpoints and remarks on country life are required, it is good to undertake a
questionnare surrey. One was carried out in the households of villages up to 2,000 inhabitants
in various regions of Czech Republic in 2005. Survey results were used to find out the most
important factors affecting country life. Statistical methods were employed from the area of
contingency analysis to process the data. The SAS statistical software was applied.
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UvoD

témét v3ech clenskych i pristupujicich zemi EU. Zemédélstvi odcerpava znacnou cast
spoleénych prostiedka a zvySeni této polozky by nebylo dale Unosné. Je vk vazano
svenkovem, ktery tvori nezastupitelnou slozku néarodni krajiny. Je zézemim mést, ma
mnozstvi ekonomickych, ekologickych i socianich funkci, jeho devastace ohroZuje vyvoj
kazdého statu. Ekonomické podminky transformace se bezprostiedné promitly do Zivotni
arovné i Zzivotniho zpuasobu venkovskych regioni. | kdyZz miZeme piedpokladat, Ze
adaptability venkovské populace zmirnila nékteré dopady transformacnich zmén alespon
v subjektivnim vnimani, je nesporné, Ze objektivni predpoklady a vychozi podminky dalSiho
vyvoje ceského venkova nejsou sice kritické, ale ani zcela priznive.

Prispévek bere za cil vymezit a analyzovat rozhodujici faktory ovliviwjici prévé rozvoj
venkovskych regiond. Vyznamnym néstrojem analyzy je navrzené a realizované dotaznikové
Setieni jako cenny zdroj sekundérnich dat.

MATERIAL A METODY

Za&kladnu pro vybérové Setreni, tj. zakladni soubor vSech uvaZovanych jednotek, tvori
obyvatelstvo CR Zijici na vesnicich, tj. v obcich do 1999 obyvatel véetné. Z tohoto vybéru
byli ndhodné vybrani respondenti nasledujicim zpasobem. Dotazniky byly rozdany studentam
tietiho ro¢nikt denniho studia oboru Provoz a ekonomika na Provozné ekonomické fakulté
CZU, kteti bydli v obcich do 1999 obyvatel véetné. Ti pak, pokud méli moznost, rozsitili
dotazniky i mezi ostatni obc¢any jejich obce. Tato skutecnost nakonec ovlivnilai to, Ze Zadny
z respondentt nepochazel z Karlovarského a Zlinského kraje, odkud nebyli ani studenti PEF.
Jako technika Seteni bylo zvoleno osobni dotazovani.

Pri tvorbé dotazniku byl kladen diraz na zgjisténi 3 zakladnich predpokladia (Zboril, 1998)
k zgji&eéni kvalitnich odpovédi — otazky byly formulovéany tak, aby respondenti otazkam
porozuméli (jednoduché, jednoznatné otazky), byly schopni poZadované informace
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poskytnout (schopnost vybavit si odpovédi) a byli na né ochotni odpoveédét (ne prilis osobni
otdzky nebo otézky, u kterych by respondent nemusel chtit priznat pravdivou odpoved —
naptiklad vyse platu).

Podle vhodnosti pro konkrétni pripady byly pouzity jak oteviené otézky tak uzaviené
(vyctovéi vybeérové) veetné skdlovani se snahou o krétké a specifické dotazy na jedné strarg a
piitom zachovani moznosti dozvédét se o pripadnych dalSich piavodné neuvaZzovanych
faktorech ovliviujicich Zivot na venkové na stran¢ druhé.

Zpracovani dat (jak uvadi napt. Pribova a kol. (1996)) se sklada z nékolika kroka. Prvnim je
kontrola dat, pii niz budou vyiazeny formuléie, které byly zpracovany nedpliné, nespravné
nebo necitelng, pripadné neobstdly pii logické kontrole dat. VVzhledem k poc¢tu dotaznika by
nebylo U¢elné tuto kontrolu provadét pouze u zvolenych dotazniki, proto bude provedena u
vsech.

Druhym krokem je kddovéni. Vzhledem k jednoduché strukture dotazniku je zvolené
koédovéni (u uzavienych otézek) ziegmé. Odpovédi na oteviené otazky nebyly kddovany
z divodu malého rozsahu Setreni a neefektivnosti pripadného kodovani také vzhledem k spise
prvotnimu informativnimu Gc¢elu Setfeni. Odpovédi na oteviené otazky budou tudiz
zpracovany pouze z hlediska kvalitativniho vyzkumu, nikoli kvantitativniho.

Pfi zpracovani dat bude nutné zpiehlednit Udaje — setiidéni vysledka do tabulek rozdéleni
detnosti (prostého, nebot’” viechny znaky nabyvaji konedného poétu obmen). Cetnosti jsou
vyjédieny v absolutni i relativni podobg.

VétSina ziskanych Udaju byla, jak uz bylo uvedeno, zpracovana metodou kontingencni
analyzy, pripadné asociacni analyzy. Konkrétni pouzita formatéto metody je dana dostupnym
softwarem, pouZitym pro zpracovani dat, kterym je SAS.

Existence statisticky vyznamné zavislosti mezi zvolenymi znaky (konkrétni zkoumané
dvojice prom&nnych viz nésleduijici kapitola) byla ovéiena pomoci standardniho c?testu (resp.
standardniho Fischerova testu pii nesplnéni piedpokladii pro pouZiti ctestu u asociace), které
jsou v SASu primo naimplementovany.

Déle je mozné metit silu prokéazanych zavislosti vice nabizenymi koeficienty. Z nich byl

vybrén Cramerav koeficient
2
v= | ¢
n(h- 1)

kde h je menSi poc¢et obmén znaku, n pocet viech pozorovani. Hodnota tohoto koeficientu
rovna 0 upozoriuje na statistickou nezavislost proménnych, hodnotarovna 1 na zavislost.

VYSLEDKY

Dotaznik ,Zivot na venkové 2005* vypliiovalo celkem 186 respondentt. Ve strukiuie
respondenti pievazovali muzi, bylo jich 100, Zen 86. Nejvice oslovenych bylo ze
Stredoceského kraje. Tento krgj se na celkovém poctu 186 respondentt podilel 27,42 %. U
patnacti dotézanych (zhruba 8 %) nebylo uvedeno, z kterého kraje pochéazi, zastoupen neni
kraj Zlinsky a Karlovarsky, Praha byla vylouc¢ena jiz na zatatku, nebot' nepiedstavuje
venkovsky region. Nejvice lidi, ktefi vypliovali dotazniky, pochazi z obci, kde Zije vice jak
500 obyvatel, v procentickém vyjadieni to predstavuje 43,01 % zcelkového poctu
respondenti. Pouze 36 lidi Zije v obci, kterd ma do 199 obyvatel.

V Z&dném sledovaném kraji neni prilezitost k zaméstnani, alespon dle subjektivniho pohledu
odovenych, ktera by byla ohodnocena nejlepsi znamkou 1. Nejvice respondenti (69) hodnoti
piilezitost jakou pramérnou — znamka 3. Nejhtie je situace hodnocena v Olomouckém kraji,
kde znamku 5 dalo 76,9 % obc¢ani. Ten je nasledovan Moravskoslezskym krajem s 63 %.
Naopak nejlépe byla pracovni prilezitost ohodnocena ve Stredoceském kraji, znamku 2 dalo
13,7 % z oslovenych Stiedocecht.
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Pfi hodnoceni dopravniho spojeni obce sokolim jiz respondenti vyuZzili celé skay 1 — 5.
Nejvice jich vyjadrilo spokojenost v Pardubickém kraji (13,3 % z oslovenych kraje). Nejvetsi
nespokojenost panovala v Olomouckém kraji, zndmku 5 dalo 23,1 % Olomoucani. Celkové
za vechny kraje ovsem situace nevypada nejhite, nejvice ptiznivet ma znamka 2, a sice 61
obyvatel, tj. 32,8 % vSech oslovenych z celé republiky.

Socidlni sluzby na venkové neziskaly od respondentd mnoho kladnych ohlasi. Hodnoti se
naptiklad zdravotni pé&de ¢i existence materské skoly. Zhruba tretina vdech dotézanych udélila
socialnim sluzbam na venkoveé pétku. Nejhuate vidi situaci v regionech obyvatelé Jiho¢eského
kraje (78,3 % respondenti dalo zndmku 5), nejptiznivéji je tato oblast vnimana v Plzefiském
kraji a na Vysocing, kde znamku 1 udélilo 33,3 % ob¢ani (v absolutnim vyjédieni ovéem 3,
respektive 1 ob¢an). Tyto vysledky je tedy tieba brat s uréitou rezervou.

Celkové je moznost kulturniho a spole¢enského vyZiti na venkoveé hodnocena pramerné, tedy
znamkou 3. Z celkového pocétu 186 dotézanych ji udélilo 36,6 % ob¢ant. Znamku 1 udglil
pouze jeden respondent, ten vSak neuvedl kraj svého pavodu. Priznivé hodnotili kulturu
v obcich jedt¢ obyvatelé Kraovéhradeckého a Jihoceského kraje a Stiedoceskéno kraje,
znamku 2 udélili 3 z 16, resp. 3 z23, resp. 6 z51 respondentt. NejhorSi situace je dle
dotaznikii naopak v Usteckém ¢i Plzeniském (60 %, resp. 55,6 % oslovenych z daného kraje).
Nejvice respondentt, 44,1 %, hodnoti celkovou kvalitu Zivota v obci (klid, Zivotni prostiedi)
znamkou 2. Téo znamce se také nejvice priklonili ob¢ané Kralovéhradeckého kraje (93,8 %
lidi) ¢i Jihomoravského kraje (100 %, oviem pouze 3 respondenti). NejlepSich hodnot dosahl
Olomoucky kraj s53,8 %, kde jisté svou roli sehrdi pro krésnou piirodu a klid k Zivotu i
populérni Jeseniky. Pro Zivot nejhorsi kraj k Zivotu je dle dotazniki vyhodnocen Ustecky, kde
dalo nejvétsi pocet oslovenych kraje pravé znamku 5.

Celkovéa bezpecnostni situace na venkove je ohodnocen znamkou 3, dali ji 37,6 % dotazanych
stim, Ze hned za ni nasleduje hodnoceni 2, které dalo 69 respondenti (37,1 %). Nejlépe
vnimaji bezpecnostni situaci v obci v Olomouckém kraji, ktery za velmi bezpecny (znamka 1)
povaZuje 46,2 % odovenych. Nikdo nezaskrtl mezi moznostmi zndmku 5. Celkové se tedy
citi ob¢ané na venkové pomerné bezpecng.

Prace a puasobeni v zastupitelstvu obce na venkové je v mnoha pripadech takové, Ze je
problém vibec v menSich obcich stimulovat ob¢any ktomu, aby vibec do obecniho
zastupitelstva kandidovali. Zastupitelé pak svou préci vykonavaji vétsinou ve svém volném
Case a ne kvili kariéie. Nejlépe své zastupitele hodnotili respondenti Plzeniského kraje,
nejhaie na Olomoucku (44,4 %, resp. 46,2 %). Celkové ale osloveni hodnotili praci
zastupitelstva zndmkou 2 — odpovédélo tak 85 lidi, coZz predstavovalo 45,7 % vSech
dotézanych.

Nasledn¢ byla pomoci programu SAS provedena analyza zavislosti mezi kvalitou Zivota a
krajem respondenta. Program SAS pii analyze sdm upozornil, 7e ta pomoci c? testu
provedena byt nemtize, nebot’ kontingencni tabulka nesplnovala podminky — jednak bylo vice
nez 20 % teoretickych mensich nez 5 a néktere teoreticke ¢etnosti dosahovaly hodnot mensich
nez 1. V tomto piipadé se doporucuje sloucit nékteré sloupce ¢i fadky, abychom v bunkéch
doséhli potiebnych cetnosti. Celkem 5 sloupci dle ohodnoceni bylo secteno do tii, a sice
prvni sdruhym, treti zastal a ¢tvrty spadym. Dde byly secteny rédky — kraje — které poté
tvorili vétSi oblasti NUTS 2 — Severovychod, Jihozdpad, Severozgpad, Stredoceska oblast,
Jihovychod, Stiedni Morava a Moravskoslezska oblast NUTS 2. Ani tyto Upravy vsak
nepomohly k tomu, aby mohla byt zavislost zkouména a c?- test mohl byt pouzit. Dal$i siitani
sloupca ¢i fadkt nemélo smysl, nebot’ by se pak jiz nezkoumaly mezikrajoveé rozdily, o které
v dotaznikovém Setieni Slo. DoSlo tedy k slovnimu ohodnoceni kontingencnich tabulek.

V dal§i ¢ésti zkouméni jiz mohlo byt vyuZito c?- testu, sledovaly se zavislosti mezi druhem
bydleni (rodinny domek a byt) a spokojenosti s bydlenim (ano a ne). Z dotaznikt bylo téz
zajimave zjistovat, kdo z respondentt a s jakym vzdélanim se podili na fizeni a rozhodovani
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v jejich obci. Predmétem asociacni analyzy se déle stalo vzdslani (VS a nizsi nez VS) ato,
zda je respondent ¢lenem zastupitelstva obce (ano a ne). V obou pripadech byla prokazana
zévislost avysledky |ze zobecnit i pro cely venkov Ceské republiky.

DISKUSIA

Data z dotaznikového Setieni jsou velice cennd. Otézky v dotazniku, které byly pritazeny
klicovym faktoram ovlivaujicim Zivot na vesnici (ohodnotit na skale 1 — 5 prilezitost
k zaméstnéni, dopravni spojeni, socidlni situaci ¢i praci zastupitelstva), byly pomerné
podrobné ¢lenény arespondent mél v mnoha otézkéch na vybeér Sirokou Skdlu moznosti. To se
nakonec ukézalo jako nevhodné, zvlast’ kdyz se sbéru dat zU¢astni 186 oslovenych. Jednotlivé
odpovédi dotazovanych se nakonec rozprostiely do oné Siroké skdly moznosti a neSlo provest
kontingen¢ni analyzu mezi kraji a vybranymi otézkami a tim zobecnéni na cely venkov Ceské
republiky. Timto ziskali autofi cenné poznatky k tvorbé dalSich dotaznika.

Celkove Ize tici, Ze se respondentam vesmeés na venkove libi, i kdyz si stéZovali na dopravni
spojeni s okolim ¢i prilezitost k zaméstnani na venkove. Vétsina z nich dojizdi do mésta za
praci, za lékarem, za kulturou i nakupy. Na druhé stran¢ mnoho dotazovanych uvedlo, Ze na
Zivoté na venkove se jim nejvice libi klidné ptijemné prostiedi, priroda a ¢isté ovzdusi. Lidé
také oceiiu;ji prételské mezilidské vztahy a mentalitu venkovskych lidi. Zivot na venkové dava
lepsi prilezitost pro zahradkateni, produkci vlastni zeleniny a ovoce, chov zvifat a umoziuje
zemedélskou vyrobu. Nekteri respondenti uvedli, Ze Zivot na venkové jim dava vétsi pocit
bezpeci a Ze vesnice poskytuje klidné a idylické prostiedi pro Zivot déti. Vystavbu bydleni,
zlepSeni dopravniho spojeni a podporu kultury a sportu v obci uvedla vétSina jako moznosti
rozvoje obce. VétSina nakonec odpovédéla, ze by svou malou obec za zivot ve mesté
nevymenila

progtiedi a ,,zakorenili“ v ném, rozhodné by nechtéli zit jinde. Ekonomicka situace v roding
na venkové se priblizuje rodinam ve meésté. Stdle na venkové chybi sluzby a kultura,
z&ladnim faktorem vyrazné¢ pasobici na rozvoj regioni je dopravni dostupnost a denni
frekvence spoji do ekonomickych center oblasti. Lidé Zijici na vesnici maji podobné
problémy jako lidé mést&ti a navic jsou obklopeni piirodnim a sousedskym prostiedim, které
je neopakovatelng, intimni a jedinecné a prindSi jim pocit jistoty a bezpeci.

ANOTACIA

Rozvoj venkova a regioni patii v soucasnosti k diskutovanym otézkdm nejen v Ceské
republice, ale i v souvislosti s pripravou rozpoétu na roky 2007 — 2013 také v Evropské unii.
Hodnotit kvalitu Zivota na venkové |ze vice zpiasoby. Jednak se vyuZiva tzv. pevnych dat
z oblasti ekonomicke, socidni ¢i demografické, které jsou k dispozici v databézich stétni
sprévy ¢i datistického Uradu. Chceme-li ovéem zjistit konkrétni nazory a pripominky
k venkovskému Zivotu, je na misté provést dotaznikove Setieni. To probehlo v domécnostech
obci do 2000 obyvatel v riiznych krajich Ceské republiky v roce 2005. Vysledky Setieni byly
podkladem pro vytipovani nejvyznamnéjSich faktora, které ovliviji Zivot na venkové. Ke
zpracovani bylo vyuZito satistickych metod zoblasti zavislosti  kvalitativnich znaka.
K vyhodnoceni byl pouzit statisticky software SAS.
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