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Abstract

Common Agricultural Policy provides the bases for Europe‘s food and agricultural
programs in all its member states.

The main part of my work deals with system of direct payments and their effect on
Slovak agricultural subjects. Many projects, including projects of the agrarian company
Pol'nohospodar Nové Zamky are being realized in the period since our integration into EU.
The aim of my work is to mention all effects of the financial support from EU and its impact
on the economics of companies concerned.

The agrarian company Pol'nohospodar, Nové Zamky is influenced by CAP of EU
through its finance subsidies, which create the area for development in plant and animal
production and form the economical stability of the company.

Key words: CAP- Common Agricultural Policy, EU- European Union, SFP- Single Farm

Payment, direct payments, farmers, subsidies
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Zoznam pouzitych skratiek

a.s. akciova spolocnost’

CAP Common Agricultural Policy

CS EU ¢lenské staty EU

EAFRYV Eur6psky fond pre rozvoj vidieka

EAGGTF Europsky pol'nohospodarsky zabezpecovaci a garan¢ny fond
EFF Eurdpsky fond pre rybolov

EGF Eurdépsky garan¢ny fond

EK Eurépska komisia

ERDF Euroépsky fond regionéalneho rozvoja

ESF Eurépsky socialny fond

EU Eur6pska tinia

FEOGA Europsky agrarny orientany a garan¢ny fond

FIFG Finan¢ny nastroj smernic o rybolove

GATT Vseobecna dohoda o clach a obchode

ha hektar

HD hovidzi dobytok

HYV hospodarsky vysledok

IPA Intervenc¢na platobna agenttra

ISPA Instrument for Structural Policies for Pre-accession ( Predvstupovy nastroj Strukturalnej
politiky)

KU kone¢ny Gbytok

m meter

max maximalny

MF SR Ministerstvo financii SR

MP SR Ministerstvo pddohospodérstva SR

NTM necolné opatrenia

OECD Organizécia pre hospodarsku spolupracu a rozvoj

PHARE Poland and Hungary: Assistance for Restructuring their Economies ( Pomoc na
rekonstrukciu ekonomik)

Prisl. prislusenstvo

RYV rastlinné vyroba



SAPARD Special Accession Programme for Agriculture and Rural Development ( Specialny
program pomoci pol'nohospodarstvu a rozvoju vidieka

SAPS jednotna platba na plochu pol'nohospodarskej pody

SCP 1-20 zatriedenie agropodnikatel’a do skupiny ceny pody

SFP Single Farm Payment ( jednotné platba na farmu)

Sk Slovenska koruna

SOP Sektorovy opera¢ny program

SPP Spolo¢na pol'nohospodarska politika

SR Slovenska Republika

S.r.0. spolo¢nost’ s ru¢enym obmedzenim

SZL-uroky skladiskové zalozné listy- tiroky

SPFPR Statny podporny fond pdédohospodarstva a potravinarstva

SPOZPPF Statny fond ochrany a zvel'ad’ovania pol'nohospodarskeho pddneho fondu
SR statny rozpodet

t tona

tis. tisic

TTP trvalé travne porasty

tzn. to znamena

VDJ velké dobytcie jednotky

WTO World Trade Organisation ( Svetova obchodna organizacia)

ZV 7ivocisna vyroba
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Uvod

Eurdpska unia predstavuje pre kazdy svoj ¢lensky S§tat stabilné ekonomické zédzemie
a podporu vo vsetkych sférach pdsobnosti. Napriek rozdielom vo vyspelosti a napredovani
CS, EU ponuka prileZitost’ na zlep$enie a rozvoj pre svoje $taty vo vietkych oblastiach. Nie
vietci Eurépania vstupuju do EU s rovnakymi moZnostami rozvoja.

Sektor pol'nohospodarstva je v zavislosti od krajin na réznej urovni vyvoja a pokroku
a je povazované za jedno z najcitlivej§ich odvetvi v ramci celej EU.

Spolo¢na polnohospodarska politika bola ustanovena Rimskou zmluvou vroku 1957
a predstavuje jednu z najdoleZitej§ich a najharmonizovanejsich politik EU. Objem vydavkov
plyntcich do tejto oblasti tvori 45 % vydavkov z celkového rozpoctu Eurdpskej nie.
PoI'nohospodarstvo na Slovensku preSlo mnohymi zmenami, ktoré ovplyvnili najmi
podnikatel'ské prostredie. NaSa krajina je charakteristickd jej prevazne vidieckym
charakterom, preto tento sektor zohrava obzvlast’ dolezita ulohu. Raciondlna vidiecka politika
nadobuda strategicky vyznam, pretoze ekonomicky dynamické a enviromentdlne zdravé
vidiecke oblasti su nenahraditel'nou zlozkou vyvazeného pol'nohospodarstva a krajiny. Vstup
a zallenenie Slovenska do EU je determinované poziadavkami konkurencieschopnejsieho
a pruznejSieho pol'nohospodarstva, a to tak z hl'adiska aspektu zdravia a kvality potravin, ako
aj z hl'adiska uzivatel'ov pol'nohospodarskych komodit.

Clenstvo Slovenskej republiky v EU a zavedenie SPP EU vyrazne zmenilo podmienky
fungovania polnohospodarstva. ZvySovanie konkurencieschopnosti na vnutornom trhu
s pol'nohospodarskymi a potravinarskymi vyrobkami si vyzaduje urychleny Strukturdlny
rozvoj polnohospodarskych subjektov a zlepsenie podmienok vyroby a kvality produktov.
K silnym strankam slovenského polnohospodarstva patri vhodna velkostnd Struktara
pol'nohospodarskych podnikov z hladiska modernizécie a potencionalne;j
konkurencieschopnosti . Dal§im pozitivnym aspektom je tradicia obhospodarovania
pol'nohospodarskej pody a vyuZzivanie pracovnych sil na vidieku. Problém slovenského
pol'nohospodarstva je stagnujici produkény systém  polnohospodérskych subjektov
charakterizovany zastaranymi, opotrebovanymi zariadeniami a vybavenim a s energeticky
naroénymi strojmi. Preto je primarnym cielom Slovenska v oblasti pol'nohospodérstva
vyhoviet' poziadavkam EU, a tym vybudovat’ silny a Zivotaschopny pol'nohospodarsky sektor
pomocou vykonnej trhovo- orientovanej vyroby, s maximalnou finalizaciou produktov

polnohospodarskej vyroby, ktory bude spiiiat’ poziadavky spotrebitel'ov.



1. Prehlad o sucasnom stave problematiky

1.1 Vymedzenie pojmu SPP a charakter pol’nohospodarstva v SR

Spolo¢nd polnohospodarska politika spociva na komplexnom systéme zasad
a nastrojov vykonavanych relevantnymi subjektmi v prospech stanovenych objektov tejto
politiky na zéklade pravidiel vztahujucich sa na vyrobu, spracovanie a trhovy odbyt
stanovenych produktov v oblasti vnutorného trhu a tretich krajin.

Ide o politiku, ktord je zamerand na pol'nohospodarstvo alesnictvo ako hlavné
sektory podneho hospodarstva s rozhodujucou ulohou v ur€ovani Zivotaschopnosti vidieckej
ekonomiky a tvorby razu krajiny.

Pol'nohospodarstvo je Specifickym odvetvim z hladiska vytvarania pracovnych
prilezitosti a vyroby potravin. Na druhej strane ovplyviiuje zivotné prostredie, a tieZ je zavislé
na jeho podmienkach- teplote, slne¢nom svite, rodnosti a kvalite pody a podobne.

SR moézeme charakterizovat' ako krajinu zameranii na polnohospodarsku oblast’
s prevazne vidieckym charakterom. Po vstupe do EU zaznamenala nasa krajina vyrazné
zmeny. Zacali sme uplatiiovat’ principy SPP, jej charakter jednotného trhu, ako aj volny
pohyb tovarov a finan¢nu solidaritu, v ktorej méa ddlezité miesto podporna politika.

Podla Rumanovskej (2006). SPP patri k najrozvinutej$im politikim EU a bola
zavedend vroku 1962.V sucasnosti SPP predstavuje komplexny program podpory
pol'nohospodarstva a patri k prvym politikdm integrovanym na eurdpskej Grovni, preto sa
povazuje za najpevnejsi pilier europskej integracie.

Lipkova - Porubsky (2003) wuvadzaji, Zze SPP predstavuje v stcasnosti
najvyznamnejsiu politiku ¢lenskych §tatov EU. Prvy navrh Eurdpskej komisie na zriadenie
tejto politiky bol predlozeny 30.juna 1960. Vtedajsie CS chceli vytvorenim jednotného trhu
zabezpecit’ stabilitu v sektore ekonomiky. Eurdpske spolocenstvo malo nedostatok prakticky
vSetkych pol'mohospodarskych vyrobkov, pricom krajiny prechadzali fazou silného
hospodarskeho rastu a zvySovania ktpnej sily obyvatel'stva. V priebehu Styridsiatich rokov
od vzniku SPP sa situdcia v eurépskom pol'nohospodarstve zmenila. Uplatiiovanie SPP
v ramci EU prinasa so sebou tak pozitivne, ako aj negativne aspekty.

Obhajcovia tejto politiky zdoraziiuji skutoCnost, Ze po jej zavedeni sa ceny
pol'nohospodarskych vyrobkov stabilizovali a celkove sa zvySovali pomalSie nez ceny

ostatnych vyrobkov.



Pozitivne aspekty SPP:
>  EU dosiahla sebesta¢nost’ v produkcii potravinarskych vyrobkov
»  Rast objemu produkcie poI'nohospodarskych vyrobkov
»  Rast produktivity prace a zamestnanosti v pol'nohospodarstve
Negativne aspekty SPP:
»  Vzhladom na obmedzenie konkurencie na trhu s pol'nohospodarskymi vyrobkami,

SPP viedla k nadproduktivnemu vyuzivaniu zdrojov

>  Chronicka nadprodukcia v CS EU

>  Vysoké néklady na SPP, vyrazne zatazuju rozpoéet EU

Delegacia Eurdpskej Komisie (2003) charakterizuje SPP EU  ako jednu

z najdodlezitejSich, ale aj najva¢Smi diskutovanych politik .A to nielen preto, ze je
najnakladovejsSia- inia na fiu kazdoro¢ne vynaklada asi 45 percent celého rozpoctu. Tvrdia,
ze SPP je ohodnotach. Tymi zakladnymi, ku ktorym sa prihlasilo Slovensko a ostatné
¢lenské krajiny, st potravinova bezpecnost’, ochrana Zivotného prostredia a trvalo udrzatel'né
pol'nohospodarstvo, sluziace zaujmom nielen polnohospodéarov, ale aj spotrebitel'ov-
danovych poplatnikov.

Systém Spolo¢nej agrarnej politiky podla Feketeho (2006) predstavuje
najrozsiahlejSiu  a najvyspelejSiu  politiku medzi spolocnymi politikami Spolocenstva.
Charakterizovat’ ho ako systém znamend, ze sa identifikuj jeho elementy a ich funkcie, urci
sa jeho Struktara a interdependencie medzi jednotlivymi prvkami vramci fungovania
mechanizmu riadenia.

Ako uvadza Gozora (2007) akceptovanie SPP znamena pristipit’ na uplatiiovanie
rozvojovych programov asystémovych opatreni pri uplatiovani multifunkéného
pol'nohospodarstva, vyrobu zdravotne a ekologicky nezavadnych potravin, uplatiiovani
krajinotvornych prvkov a rozvoj vidieckej krajiny.

SPP sa v 90-tych rokoch zakladala na urcitych kl'icovych cieloch, najmé na snahe
zabezpeCit' sebestaCnost’ v zdsobovani zdkladnymi potravinami, ako tvrdi Generélne
riaditel'stvo Eurdpskej komisie (2005) . Dalej uvadzaju, Ze tato politika sa zmenila a v
dnesnej dobe je nielenze zna¢ne zjednoduSena zlti¢enim mnoZstva réznych programov
priamych platieb do jednej polnohospodarskej platby, ale taktiez sa stava efektivnejSim

mechanizmom.
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1.2 Zakladné dovody vzniku a ciele SPP

Spolo¢néa pol'nohospodarska politika predstavuje vel'mi zlozity komplexny program
podpory pol'nohospodarstva. K ustanovenie SPP viedla Rimska zmluva z roku 1957.Boli
v nej zakotvené zakladné ciele SPP, ktoré vniesli rovnovahu do zaujmov vo vztahu vyrobcov
a spotrebitelov. Ako definuje Lipkovéa (2004) . Hoci bola SPP vytvorena pred 40 rokmi, aj
v st¢asnej podobe predstavuje najvyznamnejsiu spolo¢na politiku EU. Prvy navrh EK na
zriadenie takejto politiky bol predlozeny 30.juna 1960. VtedajSich 6 Clenskych krajin chcelo
vytvorenim jednotného pol'nohospodarskeho trhu zabezpecit' stabilitu v sektore ekonomiky.
Sploc¢enstvo malo nedostatok prakticky vsetkych pol'mohospodarskych vyrobkov, pricom
krajiny prechédzali fazou silného hospodarskeho rastu a zvySovania ktipnej sily obyvatel’stva.
Vychodiskom pre pol'nohospodarov bolo zvySovanie predajnych cien, ziskavanie prémii,

davok a nadhrad.

1.2.1 Dovody vzniku SPP
Podl'a Rumanovskej ( 2003) SPP vznikla z nasledovnych dévodov:

1. zabezpecenie vyzivy obyvatel'stva

2. dosiahnutie primeranej tirovne potravin pre obyvatel’stvo

3. zvySenie produktivity pol'nohospodarstva

4. stabilizacia agrarnych trhov

5. zabezpecenie primeranej Zivotnej urovne pre pol'nohospodarske obyvatel’'stvo

6. ochrana svojich agrarnych zdujmov voci krajinam s vel’kym agrarnym exportom
1.2.2 Ciele SPP

Rimska zmluva, hlava II, ¢1.39 (1957) vymedzuje nasledovné ciele:
1. Zvysenie produktivity prace v pol'nohospodarstve
Dosiahnutie adekvatnych prijmov a zivotnej trovne pre vidiecke obyvatel'stvo
Stabilizacia trhov agrarnych produktov a potravin

Zabezpecenie adekvatneho zasobovania obyvatel’stva s potravinami

A

Zabezpecenie prijate'nych cien pre spotrebitelov
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1.3 Reformy SPP

Spolo¢na pol'nohospodarska politika presla od svojho vzniku v roku 1962 viacerymi
upravami a zmenami.

Kadlecikova - Kapsdorfer (2004) charakterizuji roky 1970-1984 ako obdobie,
v ktorom boli velmi vysoké vydavky na SPP- az takmer 86 % z celkového eurdpskeho
rozpoctu. Reforma v tomto obdobi si kladla za ciel’ znizit’ nadprodukciu v pol'nohospodarstve,
ato zniZenim podpory pol'nohospodéarskych cien 00,5 % azavedenim systému kvot
a garantovanych prahovych cien. Tymito opatreniami sa podarilo znizit' vydavky na SPP na
uroven 70 %.

Podl'a Stehla - Budaya (2005) vyznamnu ulohu v historii SPP zohrala Mc Sharryho
reforma zroku 1992, ktord =zahfnala Specifické nastroje na podporu menej intenzivnej
produkcie, s cielom znizenia prebytkov na trhu, ¢im chcela prispiet’ k zniZeniu tlaku na
zivotné prostredie. Bola spojend s agro- environmentalnymi programami a zalesiiovanim,
s cielom lepSej ochrany Zivotného prostredia. Odvtedy kazdé opatrenie SPP musi mat’ vizbu
na vSeobecné environmentalne taktické opatrenia, zabrafiujuce znecistovaniu, minimalizujice
environmentalne Skodlivé aktivity, spojené s pol'nohospodarskou ¢innost’ou a zachovavajlice
prirodné dedicstvo.

Ako uvadza Kadlecikova — Kapsdorfer ( 2004) d’alSie ciele McSharryho reformy su:

» Zredukovat podporu produkcie zameranej na kvantitu a platit’ kompenzacie za
vynaté plochy, s cielom odstranit’ stimuly na prebytkovost’ produkcie

» Znizit rozpoctové vydavky

A\

Urlahc¢it’ uzatvorenie Uruguajského kola GATT
» Hlavnym principom bolo zaistenie prijmu pol'nohospodarov bez toho, aby boli

podporovani za rast produkcie

UVTIP (2005) hovori, Ze v polovici 90-tych rokov mala EU niekol’ko nastrojov na to,
aby plnila ciele ako su reStrukturalizacia polnohospodarstva, teritoridlny rozvoj
a environmentalna integracia. Tieto boli dohodou o reforme Agenda 2000 prepojené do
uceleného systému. Ten predstavuje ponuku 22 opatreni. Clenské $taty si ztejto ponuky
vyberaju opatrenia, ktoré najlepsie vyhovuju potrebam ich vidieckych oblasti. Tieto su potom

zahrnuté do ich narodnych a regionalnych programov.

12



Agenda 2000 stanovila politiku rozvoja vidieka ako 2.pilier SPP, s cielom spojit’ ju
s d’alSou reformou trhovej politiky (1.pilier). SPP sa stdle viac zameriava na dosahovanie
vyvazenosti medzi obidvoma piliermi.

Lipkova - Porubsky (2003) uvadzaju, Ze na zéklade Agendy 2000 sa CS EU dohodli
o priprave zhodnotenia vysledkov implementacie a tverov obsiahnutych v agende. Eurdpska
komisia schvalila tento navrh10.jila 2002 a predstavoval radikdlnu zmenu SPP. Zhodnotenie
SPP mozZno rozdelit’ do piatich bodov:

» Stabilizacia trhov s pol'nohospodarskymi komoditami,

Vytvorenie udrzateI'ného systému priamych platieb,
ZlepSovanie respektovania Standardov,

LepSia rovnovaha v podpore pol'nohospodarstva,

Y V V VY

Rozvoj vidieckych oblasti.

Reforma SPP zroku 2003 nazyvand aj Luxemburgskd reforma zmenila sposob
rozdelovania subvencii EU farmarom, ako tvrdi Schwarz (2007) . .Dalej uvadza, reforma je
nova v tom, Ze sa prelina cez odvetvia pol'nohospodarstva a je vyplacana nezavisle od toho,
na aky typ polnohospodarskej produkcie sa farmar rozhodne zamerat. Dokonca ponuka
moznost’ pravidelnych roénych podpornych prostriedkov pre farmarov, ktori sa rozhodli, Ze

nebudu realizovat’ ziadnu produkciu.

KIa¢ovymi prvkami tejto novej reformy SPP su:

> Zavedenie systému jednotnej platby na farmu- platba farmarom v EU nezavisla
od produkcie, pricom tato platba bude viazana na legislativu upravujicu otdzky zivotného
prostredia, potravinovej bezpecnosti, zdravia rastlin a zvierat a welfare zvierat, ako aj
s poziadavkou na zachovanie pol'nohospodarske; pody v dobrom stave, ato z hladiska
pol'nohospodarskeho aj environmentalneho ( cross-compliance — krizova zhoda ),

» Posilnenie politiky rozvoja vidieka prostrednictvom vécSicho mnozstva
finanénych prostriedkov z EU, novych opatreni na podporu Zivotného prostredia, pomoci
farmarom pri splneni produkénych noriem EU vstupujucich do platnosti v roku 2005,

» Prostrednictvom zniZzenia priamych platieb (modulécia) pre vicsie farmy sa
bude financovat’ nova politika rozvoja vidieka

» Mechanizmus pre finanént disciplinu , ktory zabezpeci , ze pol'nohospodarsky
rozpocet stanoveny do roku 2013 nebude prekroceny,

» Revizia trhovej politiky SPP,

» Asymetrické znizenie cien v odvetvi produkcie mlieka,

13



» Redukcia mesacnych priplatkov v odvetvi produkcie obilnin na polovicu pri
udrzani sicasnej intervencnej ceny,
» Reformy v odveti produkcie ryze, tvrdej pSenice, orechov, zemiakového

Skrobu a susenych krmovin

1.4 Nastroje a financovanie Spolo¢nej po'nohospodarskej politiky

Ako definuje Rimska zmluva, hlava 1,¢1.34(1957) nastrojmi SAP st organizacia
jedného spolo¢ného trhového poriadku (ATP), v ramci ktorého sa uplatiuju inStrumenty,
menované v odstavci 3, menovite st to: cenové reglemetacie, pomoc pri vyrobe a distriblcii
roznych produktov, intervencné nakupy a predaj tychto produktov a spolocné opatrenia pre
stabilizaciu importu a exportu polnohospodarskych vyrobkov. Dalej st to predpisy a normy
tykajiice sa sanitarnych a phytosanitarnych a agronomickych zélezitosti v ramci tzv. dobrého
hospodérenia (,,good farming practices®), ako napr. environmentilne predpisy ,,cross
compliance®, welfare zvierat, ako aj modulécie pri priamych platbach, atd’.

NajddlezitejSimi konkrétnymi nastrojmi st podla Feketeho (2006):

Importné ceny

Cla

Importné a exportné dane (levy)

Importné licencie

Dodato¢né importné dane (countervailing charge)
Ne-colné opatrenia (NTM)

Trhové intervencie

Privatne uskladnenie

Podl'a Rumanovskej ( 2003) najvyraznejsi vplyv na polnohospodarsky sektor EU
maju:
Vnutorny trh
Strukturalne fondy a rozvoj vidieka
Spolo¢na pol'nohospodarska politika
Institucionélne, administrativne a Statistické opatrenia a poziadavky
Najvyznamnej$imi ekonomickymi a finanénymi nastrojmi SPP su: priame dotécie
vyrobcom alebo spracovatelom, exportné dotacie, cielové a intervencné ceny, ochrana na

spolo¢nych hraniciach, r6zne ti€elovo urcené prostriedky a Strukturalne fondy.
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Priame dotdcie vyrobcom a spracovatel'om boli pévodne obmedzené na niekol’ko
plodin, ako st napr. olejniny, olivovy olej, tvrda pSenica pre ktoré bola hranica nizka. Od roku
1992 dochadza k vyplacaniu tzv. kompenzacnych platieb, ktoré zohravaju vyznamnu tlohu
pri obilninach, ale aj pri jatocnom dobytku a ovciach, ato uplatiovanymi systémami
priamych platieb a réznych prémii.

Cielové a intervencné ceny vyznamne prispievaju na podporu trhov v rdmci SPP.
Cielové ceny sa stanovili pre jednotlivé produkty, ktoré sluzia najmid ako zékladna pri
cenovych kalkulaciach, resp. pri stanovovani réznych podpdr a poplatkov. Udrziavaju
vnutorné ceny nad svetovymi cenami .Intervencné ceny su ceny, za ktoré vykupuju
intervencné agentury produkciu. Ide o tzv. prahové ceny na doméacom trhu. Intervencné
agentury su prisne narodné a konaju v stlade s legislativou EU.

Ochrana na spolocnych hraniciach je taktiez vyznamnym néstrojom podpory
trhov. Do roku 1995 existovali pre vacSinu komodit prahové ceny. V nadvéznosti na
Uruguajské kolo medzinarodnych rokovani o obchode, EU k 1.7.1995 odstranila prahové
ceny a premenila variabilné clé na tarify, ktoré su progresivne znizované.

Strukturdlne fondy st najddlezitejsimi nastrojmi v oblasti odstranenia prekazok
hospodarskeho vyvoja, ktoré maja Strukturdlny charakter (napr. nedostatocnd tUroven
vedomosti a zru¢nosti obyvatelov. Patri sem Eurdpsky fond regiondlneho rozvoja(ERDF),
Europsky socialny fond (ESF), Europsky pol'nohospodarsky zabezpecovaci a garancny fond
(EAGGF), Finan¢ny nastroj smernic o rybolove (FIFG).

1.4.1 Financovanie SPP

Fekete (2006) hovori, ze financné fondy sluzia ako zdroje podpdr k dosiahnutiu
vytyéenych ciel'ov na zaklade nariadeni Rady o podpore tychto fondov. Clanok 34.4 Rimskej
zmluvy urcuje, ze v zdujme dosiahnutia cielov Spolo¢nych trhovych poriadkov sa mdze
vytvorit’ jeden alebo viaceré orienta¢né a garan¢né fondy pre pol'nohospodarstvo. Na zaklade
tohto ¢lanku sa vytvoril Eurdpsky agrarny orientacny a garancny fond (FEOGA), ktorého
pravna ucinnost’ sa konci 31.12.2006. V ramci post-luxemburgskej reformy sa v roku 2005
vytvorili legislativne a finan¢né podmienky pre funkciu dvoch novych fondov SAP:

»  Eurdopsky garan¢ny fond (EGF) — slazi od 1.1.2007 financovaniu aktivit v ramci
piliera I,
»  Europsky fond pre rozvoj vidieka (EAFRV) — sluzi od 1.1.2007 k financovaniu

vsetkych aktivit v oblasti rozvoja vidieka - piliera II.
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»  Eurdopsky fond pre rybolov (EFF) — sluzi od roku 2004 ako Specialny nastroj pre

financovanie rozvoja morského rybolovu.

1.4.2 Priame platby

Stielecek - Lososova - Kollar (2003) tvrdia , ze neoddelitelnou sucastou SPP je
systém priamych podpor, ktorych cielom je prijat’ vhodné ekologické opatrenie tykajuce sa
pol'nohospodarskych pdd a polnohospodarskej produkcie, stabilizovat zamestnanost
v pol'nohospodarstve, prispiet’ k zaisteniu primeranej Zzivotnej Urovne vidieckemu
obyvatel'stvu a zohl'adnit’ prosperitu polnohospodarstva.

Rezimy podpor sa musia i1 v kratkodobom horizonte prisposobovat’ vyvoju na trhu
a preto mozu v zavislosti na vyvoji trhu nastat’ urCité zmeny v pravidlach.

UVTIP (2006) na zéklade CAP monitoringu definuje,2e priame platby pre
farmarov existovali od prvych dni SPP, ale od zaciatku 90-tych rokov mali pre podporu trhu
sekundarny vyznam. Od Mc Sharryho reformy v roku 1992-1993 sa zvyraznila délezitost’
priamych podpornych platieb. Do roku 2004 predstavovali takmer tri Stvrtiny ro¢ného
pol'nohospodarskeho rozpoétu EU. Od roku 1993 boli hlavnymi kanalmi podpory farmarov
v EU priame podporné platby na plodiny na ornej pode, $pecialna prémia na byky a prémia na
kravy bez trhovej produkcie mlieka,platby prémii na bahnice atd’.

Priame platby Eurépska Komisia uprednostnila ako nastroj, ktory je
transparentnej$i neZpodpora rhu aintervencné mechanizmy, ktoré doplnili. Su tiez
povazované za vhodny prechodny mechanizmus na odvykanie farmarov od foriem
podpory.ktoré viac deformuju trh a ponukli vdcSie moznosti prepojenia podpory prijmu so
zabezpecenim verejnych potrieb- napr. kritéria hustoty zaclenené do schém podpory
v zivocisnej vyrobe, ktoré vyvazili tendenciu nadmerného spasania pastvin.

Nevyhody tohto pristupu sa stavali v poslednych rokoch stale zreteI'nejSie. Komisia
sa zhodla s dlhodobym tvrdenim mnohych polnohospodarskych ekonoémov, ze sektoro
orientované podporné platby neustadle deformuju trhy- hoci v mensom rozsahu ako trhové
intervencie- pretoze nutia farmarov produkovat’ urcita plodinu alebo produkt, aby tak ziskali
opravnenie na podporu. To znamena, ze v mnohych pripadoch mali farmari neustéile
ekonomicky stimul maximalizovat’ produkciu alebo pokracovat’ v produkovani dokonca aj
vtedy,ked’ signaly trhu naznacovali, Ze by sa produkcia mala zredukovat’ alebo by sa mala
uplne prestat’ produkovat. Druhym faktom bolo vynatie priamych platieb zo zavézkov

o redukcii v rdmci dohody Uruguajské kolo WTO (Svetovej obchodnej organizécie),z toho
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dovodu boli klasifikované v Specialnej kategorii podpory tzv. Modrej skrinky.Této dohoda
bola vSak ter¢om kritiky zo strany vacsiny Gcastnikov WTO, ktori ziadali zabezpecit',aby boli
takéto platby viac kontrolované alebo celkom zrusené.

Pre oba tieto dovody Komisia predlozila navrhy na zruSenie vézby medzi
podporou a produkciou, ako kI'i¢ovu cast’ jej reformnych planov SPP, ozndmenych v janudri
2003. Vyslednu dohodu o novej na produkciu naviazanej jednotnej platbe na farmu schvalili
ministri pol'nohospodarstva 26.juna 2003.

Dohoda bola nasledne doplnend suborom podobnych reforiem tykajucich sa
produktov Stredomoria (tabak, olivovy olej a bavlna ). Tiez obsahuje ustnovenia o priamych
podpornych platbach pre pestovatel'ov cukrovej repy, kompenzujucich zniZenie cien.

Jednotna platba na farmu bola zavedena od 1. januara 2005.Podpora je vyplacana
vSetkym opravnenym producentom, bez ohl'adu na to, aké polnohospodarske produkty sa
rozhodli produkovat. Vyplatenie podpory zavisi plnenia urcitych environmentalnych

a agronomickych podmienok.

1.4.3 Vyuzitie priamych platieb v podmienkach SR

Marisova - Fekete (2007) uvadzaju, Ze priame platby sa po vstupe SR do EU
skladaji z dvoch poloziek: Jednotnd platba na plochu (SAPS) a ,top-up” znarodného
rozpoctu. Predstavuji rozhodujicu Cast’ celkovych transferov do pol'nohospodérstva.

Finan¢né toky v pol'nohospodarstve boli zabezpecené v rokoch pred vstupom do
EU preddavkovou formou vyplacania podpdr do agropodnikov. Po vstupe sa tento systém
zmenil a vyplaty sa realizuja uz ku koncu kalendarneho roka, resp. v nasledujicom roku.

Potrebu financnych tokov do agropodnikov do obdobia obdrzania penaznych
prostriedkov z EU zabezpe¢uju banky tzv. preklenovacim tiverom.

Pozitivne zmeny vo vysledku hospodarenia nastali po vstupe do EU, hlavne
v prvom roku clenstva, ktory bol vo velkej miere ovplyvneny zvySenim objemu priamej
podpory pol'nohospodarstva, ale aj ispornost’ou nakladov.

Hlavnym cielom je umoznit’ agropodnikatelom orientdciu na trh s uplatnenim

podnikatel'skych aktivit prostrednicvom priamych platieb.
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V minulosti boli mnohé rozhodnutia o podnikani v pol'nohospodarstve ovplyvnené
dotdciami a subvenciami,teraz su prijmané na zéklade potrieb trhu. Ak je urc¢itd vyrobna
¢innost’ ziskova, samodzrejme, agropodnikatelia v nej ndjdu svoje uplatnenie a bud v danom
odvetvi nad’alej pokracovat’ a ispesSne podnikat’. Priame platby zakotvené v reformovanej
SPP EU su riesené tak, aby polnohospodari podnikajuci na pdde,mali moznost vyuzit' takéto

prilezitosti.

1.5 Rozvoj vidieka SR ako sucast’ SPP

Podrla stratégie rozvoja vidieka (2007-2013) , Slovensko je vidieckou krajinou,
ktord sa zarad'uje medzi malo urbanizované S$tity Eurdpy s 59% podielom obyvatel'stva
zijuceho v mestach. Podl'a definicie OECD tvoria vidiecke oblasti 92% tzemia. Sidelna
Struktira u nas je vyrazne rozdrobena. Vo vidieckych oblastiach je menej rozvinuté odvetvie
sluzieb, nizsi podiel I'udi s vy$$im vzdelanim, existuje tu nedostatok moznosti vzdelavania
a zamestnania.

Vidiecke oblasti rieSia problémy suvisiace s ekonomickym  rastom,
zamestnanostou a trvalo udrzatelnym rozvojom. Rozvoj vidieka zohrdva v tomto obdobi
vel'mi vyznamnt Ulohu, ktorého cielom je pomoéct vidieckym oblastiam vysporiadat sa
s hospodarskymi, socidlnymi a environmentalnymi vyzvami. Politika rozvoja vidieka ako
sucast’ Spolo¢nej pol'nohospodarskej politiky sa orientuje na jednotlivcov a skupiny aktivne
posobiace vo vidieckych oblastiach s cielom podporit’ integrovany a udrzatelny rozvoj tychto
oblasti.

Rozvoj vidieka zohrava stile vyznamnejSiu ulohu od reformy SPP
a v programovacom obdobi 2007-2013 sa sustred'uje na tri klIaCové oblasti a to:
agropotravinarske hospodarstvo, zivotné prostredie a vidiecke hospodarstvo a obyvatel'stvo
v SirSom zmysle.

Rozvoj vidieka podla Gozoru (2007) je zaloZeny na transformdcii zdrojov a na
raste ekonomickej vykonnosti. Cim viésia je vybavenost’ samospravnych celkov prirodnymi
zdrojmi s ich efektivnou transforméciou na jednej strane, tym vicsia je prilezitost’ pre rozvoj
podnikatel'skej ¢innosti na strane druhej. Cim rozsiahlej$ia je podnikatel'ska &innost, tym
vykonnejSia je priestorova ekonomika. S rozvojom podnikatel'skej c¢innosti sa zvySuju
pracovné prilezitosti, rasti osobné prijmy azvySuje sa kuapyschopnost vidieckeho

obyvatel’stva.
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Dalej uvadza, 7e k zabezpeteniu plynulych finanénych tokov na podporu SR
v oblasti multifunkéného polnohospodarstva a rozvoja vidieka sa uplatnili viaceré nastroje
SPP EU. St to: Priame platby, osobitna platby na cukor a trhovo orientované vydavky.

Ministerstvo podohospodarstva (2006) SR vypracovalo Plan rozvoja vidieka na
roky 2004-2006 a Sektorovy opera¢ny program Pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka , ktoré
predstavuji vyznamné dokumenty. Na zaklade tychto dokumentov sa uskutociiuje podpora

projektov v oblasti pol'nohospodarstva.
1.5.1 Program rozvoja vidieka SR 2007-2013

Ministerstvo podohospodarstva (2006) d’alej uvadza Ze.program sa zameriava na
kvalitu zivota vo vidieckych oblastiach ana diverzifikdciu vidieckeho hospodarstva-
vytvaranie pracovnych prilezitosti smerom k nepolnohospodarskej ¢innosti. Hlavnym cielom
programu je diverzifikacia k nepol'nohospodarskym aktivitam. Medzi Specifické ciele mozno
zaradit’:

Zvysit zdrojov prijmov vidieckeho obyvatel’stva,
Vytvorit nové pracovné miesta a udrzat’ existujice ,

>

>

» Zvysit rekreacné kapacity na vidieku,
» Zlepsit’ uroven poskytovanych sluzieb,
>

Zvysit informovanost’ Sirokej verejnosi o0 moznostiach pobytu na vidieku.

Podl'a Gozoru (2007) Eurdépska Komisia rozhodla o roénom rozpoéte pre CS EU
na zaklade nasledovnych kritérii:
» Niektoré cCiastky st vyhradené pre isté regiony podla konvengertného
ciel’a,
» Historicky podiel kazdého c¢lenského statu na baliku prostriedkov zaruky
EPZF pre rozvoj vidieka a pristupe Leader +,
> Konkrétna situacia a potreby vychadzajice z objektivnych kritérii ( EU
pridelila $pecifické ¢&iastky 6smim CS), toto rozhodnutie sa zmenilo

a doplnilo potom, ako sa ¢lemni EU stali Rumunsko a Bulharsko
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Hlavné ¢rty novej politiky rozvoja vidieka:
> Jediny néstroj programovania a a financovania je Europsky

pol'nohospodarsky fond pre rozvoj vidieka (EPFRV)

> Novy strategicky pristup k rozvoju vidieka s jasnym zameranim na
priority EU ,
> Posilnenie  kontroly, hodnotenia a oznamovania a jasnejSie

rozdelenie zodpovednosti medzi CS a komisiu,
> Posilnenie postupu zdola hore, CS, regiony amiestne akéné
skupiny budi moct viac ovplyviiovat dolad’ovanie programov podla

miestnych potrieb

Podl'a UVTIPU (2005) politika rozvoja vidieka by sa mala zamerat na tri hlavné

oblasti:

> Konkurencieschpnost  polnohospodarstva a lesnictva- zvySovanie
konkurencieschopnosti pol'nohospodarstva podporou restrukturalizacie, d’alej otvaranie trhov
a zohl'adniiovanie potrieb restrukturalizicie v novych CS

> Zivotné prostredie/ manazment pddy, polnohospodarstvo a lesnictvo-
hlavni uzivatelia pddy- zveladovanie Zivotného prostredia a krajiny podporou manazmentu
pody (vratane akcii zameranych na rozvoj vidieka v stlade sprogramom Natura 2000,
s cielom zabezpecit’, aby pol'nohospodarstvo a lesnictvo pozitivne prispievali k razu krajiny
a lepsiemu ZP.

> Sir§ie chapanie rozvoja vidieka- zaGlenenie polnohospodarstva
a lesnictva do vidieckeho kontextu- zlepSovanie kvality zivota vo vidieckych oblastiach
apodpora diverzifikdcie aekonomickych aktivit pomocou opatreni zameranych na

pol'nohospodarskych a inych vidieckych aktérov.
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1.6 Buducnost’ SPP

Ako hovori Baco ( 2007 ) , ked’ze pre svoju stabilizaciu farmari potrebuji,a od
vlad Ziadajt jasné a dlhodobo platné pravidla a nstroje SPP a organy EU v tom nekonaju,
vznikajo v EU lokalne vizionarske aktivity vyustujuce aj do konkrétnych navrhov na
buducnost’ a reformy SPP.DoterajSie analyzy ukazuju, zZe akcent treba klast’ najmé na:

1. systémovy pristup,

2. rolu pol'nohospodarstva v spolocnosti,

3. dlhodobé globalne tendencie.

1. Systémovy pristup — je zakladny problém. Z logiky SPP, ako najsilnejSej
politiky jednoznacne vypliva spolocna vizionarska a liderskd povinnost' a zodpovednost
Bruselského centra v najmenej 25 ro¢nom horizonte.

Verbalne zdoéraznovanie zachovania SPP po roku 2013 a prioritne vicse)
konkurencieschopnosti nestaci.Pre dobra budiicnost’ sa jednoznacne ukazuje ako rozhodujice
vytyCenie dlhodobych cielov, priorit, ciest, postupov, nastrojov, identifikacia rizik a moznosti
vyhnit' sa tymto rizikdm, stanovenie pravidiel a inStitucionalnych kompetencii v zdvéznych
dokumentoch.

2. Rola polnohospodarstva v spolocnosti - je poslanie hospodarov

v prirode, najmd zdasobovanie l'udstva potravinami, vodou, drevom, technickymi
a energetickymi  surovinami, trvald udrzatelnost hospodarenia na pode,
spoluzodpovednost’ za buducnost’ vidieka a podiel zodpovednosti na ekoldgii a podiel
na ludskom zdravi akvalite zivota.Pri reformach SPP sa nenahraditelnost
podohospodarstva v spolo¢nosti nie vzdy reSpektuje,preto je potrebné poukazaz aspon
na 3 kl'ai¢ové okruhy pre buducnost’:

- Stabilita agrarnych trhov

- Podohospodarstvo v ekonomike tatov EU

- Mimoproduk¢né uloha podohospodarstva

3. Dlhodobé globalne tendencie- globalne pohyby vo svete su vel'kymi vyzvami
a zaroven velkymi prilezitostami pre budicnost’ pol'nohospodarstva.
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2 Ciel’ prace

Cielom mojej bakalarskej prace je vyhodnotit’ stav Spolo¢nej polnohospodarskej
politiky ajej vplyv na podnikatel'ské subjekty v Nitrianskom kraji. Vybranym
pol'nohospodarskym subjektom je akciova spolocnost’ PoI'nohospodar Nové Zamky.

V ramci hodnotenia podniku som sa zamerala na analyzu priamych platieb a dotécii
poskytnutych podniku na zéklade finanénej vypomoci z EU a §tatneho rozpoétu. Schvélené
projekty a ¢innost’ podniku st zamerané na modernizdciu zariadeni, vyroby, technologii
a zabezpecenie stability a dlhodobej prosperity podniku.

Pre dosiahnutie hlavnych ciel'ov som definovala nasledovné parcialne ciele:
e Zaoberat’ sa celkovym postavenim slovenského pol'nohospodarstva a jeho postavenim

v EU, situaciou v obdobi pred vstupom a po vstupe do EU

e Analyzovat’ Slovensko ako novu ¢lensku krajinu a jej moznosti v prijati systému SFP

e Charakterizovat’ poziciu Nitrianskeho kraja z hl'adiska pol'nohospodarskej prvovyroby

e Zamerat sa na konkrétny pol'nohospodarsky subjekt a jeho situdciu v otdzke Cerpania
dotacii a podpér zo zdrojov a projektov EU

e Vymedzit' vysledky hospodarenia podniku po vstupe do EU ( obdobie 2004-2007)

e Zamerat sa na sektorové operané programy pol'nohospodarstva a ziadosti o financné
prispevky vypracované podnikom

e Zhodnotit’ dopady ¢lenstva SR v EU na podnik a ponohospodarsky sektor.
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3 Metodika prace

Metodicky postup vypracovania mojej bakalarskej prace vychadza zo stanoveného ciel’a-
zhodnotit'® vplyv SPP na podnikatel'ské subjekty v Nitrianskom kraji. Pisaniu prace
predchddzal vyber vhodného podnikatel'ského subjektu. Na zéklade dostupnych zdrojov
informacii som sa rozhodla pre akciovi spoloénost Polnohospodar Nové Zamky. Cast
Prehl'ad o sucasnom stave rieSenej problematiky je tvoreny syntézou dostupnych prameiov
vedeckej aodbornej literatiry domacich a zahraniénych autorov zaoberajicich sa
problematikou SPP EU, jej posobenia a finanénej pomoci v polnohospodarskom sektore
Clenskych Statov. V tejto Casti som vyuzila dostupnu literataru, ktorej zoznam uvadzam
v Casti Bibliografia.

Realizacia predurceného ciela si vyzaduje spracovanie informadcii, ktoré som cerpala
z dostupnej literatiry, internetu, zbornikov, preStudovanych dokumentov a podkladovych
dokumentov ziskanych z ekonomického oddelenia Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky za roky
2004-2007.

V praci som pouzila nasledovné metody:

Metodu vedeckej abstrakcie som pouzila v Casti Prehl’'ad o suCasnom stave literatury, kde som
strune charakterizovala problematiku SPP a myslienky autorov zuvedenych zdrojov
literatlry.

Prostrednictvom metddy analyzy sledujem v Casti Vysledky prace a diskusia

charakteristiku podniku, jeho ciele po vstupe do EU anapokon vysledky hospodarenia
a finanénu vypomoc z EU v ramci SOP 1 a 2 a nového projektu v ramcei Planu rozvoja vidieka
na roky 2007-2013.
Dalej som pouzila metédu dedukcie, kde odvodzujem na zaklade logickych poznatkov wdel
poskytovania finanénej pomoci z prostriedkov EU pre rozvoj apodporu podniku. Tato
metoda bola aplikovand v Casti Vysledky prace a diskusia, na zaklade jednotlivych vysledkov
hospodarenia podniku za roky 2004-2007, kde odvodzujem na zéklade logickych poznatkov
ti¢el poskytovania finanénej pomoci z prostriedkov EU pre rozvoj a podporu podniku.

Na zaver som pre vyhodnotenie podkladovych materidlov pouzila metddu komparacie,
kde boli skimané idaje porovnavané z hl'adiska vecného a ¢asového, pricom som v kapitole 4
Vysledky prace a diskusia porovnavala ekonomické vysledky a finan¢nt podporu zo zdrojov,

ktoré podniku poskytuje EU v obdobi $tyroch rokov ( 2004-2007)
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4. Vysledky prace a diskusia

4.1. Pozicia slovenského pol'nohospodarstva v ramci EU

Pol'nohospodarstvo na Slovensku patrilo vzdy medzi najvyznamnejSie odvetvia vo
vidieckych oblastiach. Zohrava délezitti ulohu v rozvoji vidieckej krajiny. V obdobi pred
vstupom SR do EU (vrokoch 1998-2003) zohravali rozhodujicu ulohu pre podporu
pol'nohospodarstva a potravinarstva dotacie zo $tatneho rozpoétu ( SR ) v ramci kapitoly MP
SR. Priznavanie dotdcii sa uskutoc¢iovalo v intenciach platnych vynosov MP SR,
prostrednictvom 36 regionalnych konkurznych komisii a Rezortnej konkurznej komisie.
Vyplacanie dotécii sa realizovalo prostrednictvom danovych turadov v kazdom prislusSnom
regione. Od roku 2002 presli kompetencie vyplacania podpor na MP SR, na odbor priamych
platieb aplanu rozvoja vidicka MP SR, pricom kontrolu spravnosti a opravnenia
poskytovania dotécii vykonavala Sprava finan¢nej kontroly pri MF SR.

Iny zdroj podpory predstavovali $tatne fondy- Statny podporny fond pédohospodarstva
a potravinarstva (SPFPP) a Statny fond ochrany azveladovania polnohospodarskeho
podneho fondu (SPOZPPF). Tieto fondy boli k 1.1.2002 zrugené a prechodne zaélenené do
organizac¢nej Struktiry ministerstva, do sekcie podohospodarskej politiky a rozpoctu. Pre rok
2003 bola prijatd zasada realizdcie podpory len zjedného zdroja, t.j. z dotacii s cielom
transparentnosti a odstranenia duplicitnej podpory urcitych opatreni.

V predvstupovom obdobi zohravali vyznamnt tlohu fondy PHARE a SAPARD, ktoré
boli pripravou na Strukturdlne fondy aISPA ako priprava na kohézny fond. Jednym
z poslanim tychto fondov bolo pripravit’ kandidatske krajiny ( pred rokom 2004 aj Slovensko
patrilo do tejto skupiny) na podporu z EU prostrednictvom zavedenia u¢innych mechanizmov
a efektivnym vplyvom eurdpskych institacii. Z hl'adiska SPP je dolezity SAPARD, ktory
obsahuje velké mnozstvo néstrojov tykajucich sa  prisposobovania  Struktiry
pol'nohospodarstva, kvality potravin aochrany spotrebitel'a, rozvoja vidieka, ochrany
zivotného prostredia a technickej pomoci.

Od roku 2004 dostavaju slovenski agropodnikatelia podpory v stilade so zdsadami SPP
EU a jej prislusnymi nariadeniami. Ide o opatrenia na podporu trhu, priame platby a opatrenia
na podporu rozvoja vidieka. Na ciele ktoré nie st podporované v rdmci SPP sa poskytuju
narodné podpory.

Pri vstupe SR do EU boli do nasho pravneho poriadku prevzaté vietky zakladné
nariadenia a smernice EU v ramci spoloénej organizacie trhu s jednotlivymi komoditami.

Okrem toho sa na Slovensku uplatiiuji usmernenia ministerstva podohospodarstva na useku
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Statnej spravy  organizécie trhu. Vykonnym organom v oblasti organizovania trhu
s vybranymi pol'nohospodéarskymi komoditami je PPA- sekcia organizacie trhu. Organizécia
trhu sa vykonava hlavne prostrednictvom tychto néstrojov:

Podpora vyvozu polnohospodarskych vyrobkov. Sucastou trhovo orientovanych

vydavkov su ucelovo urcené vydavky na podporu vyvozu polnohospodarskych vyrobkov
mimo uzemia EU.
Po vstupe SR do EU sa vyrazne zmenili podmienky obchodu s polnohospodarskymi
a potravinarskymi vyrobkami a Struktura slovenského obchodu s pol'nohospodarskymi
a potravinarskymi vyrobkami. Zahrani¢ny obchod zacal predstavovat’ len obchod mimo
uzemia SR. Slovenski producenti a vyvozcovia sa na jednotnom trhu presadzuju nielen
tradicnymi  pol'nohospodarskymi vyrobkami, ale vzrastla aj miera spracovanych
a potravinarskych vyrobkov s vysSou pridanou hodnotou. SR mé& moznost’ vyuzivat’ cely rad
koncesii, poskytovanych tretimi krajinami na zdklade asocianych ainych typov dohod
o zonach volného obchodu avécSina znich sa stale vyvija. Vo vécSine pripadov boli
korigované a zohl'adiiuju sa aj predchadzajiice obchodné toky a preferencie novych ¢lenskych
Statov. Na druhej strane odbéravanie bariér v obchodovani na spoloénom trhu EU sa
premietlo v §irfom dovoze vyrobkov povodom z krajin EU na slovensky trh. Na zmenéch vo
vyvoji vyrobkového sortimentu v obchode s tretimi krajinami sa pri vyvozoch podielala
predovSetkym zmena v Struktire poskytovanych vyvoznych nahrad.

Vyrobné ndhrady a produkéné podpory. Vstupom SR do EU sa rozsirili moznosti
vyuZzivania priplatkov a ndhrad poskytovanych z EU v zaujme stabilizacie polnohospodarskej
produkcie. V roku 2005 boli vyuzivané: vyrobnéd podpora na spracovanie raj¢iakov, podpora
spracovatel'skym podnikom na suSené krmivo, vyrobné nédhrady za cukor spracovany
v chemickom priemysle. V tomto roku bol najviac podporovanou komoditou cukor.

Intervencny ndkup. Je to vyznamny nastroj organizovania trhu EU, ktorého hlavnou
ulohou od¢erpanie prebytkov z volného trhu. Interven¢ny nakup sa realizuje len pre vybrané
druhy obilnin (pSenica mékka, pSenica tvrda, jacmen, kukurica, cirok, raz). Vybrané plodiny
musia zodpovedat’ urcitej stanovenej kvalite a mnoZstvu najmenej 100 ton. Intervencna
agentura je povinnd vykupit’ vSetko obilie poniknuté do intervencie pocas intervencného
obdobia, ak spiiia podmienky minimalneho mnoZstva a kvality. V su¢asnosti je stanovena
intervencna cena na 101,31 eur/t.

Priame  platby. Pred vstupom do EU sa subjektom podnikajicim

v pol'nohospodarskom sektore poskytovala podpora na hlavné rastlinné a zivociSne komodity,
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atieZ na chov hospodarskych zvierat. Rozhodujucou formou bola platba na ha osevnej
plochy, liter, kilogram a kus.

Systém poskytovania priamych platieb preSiel od roku 1998 viacerymi zmenami.
V roku 1998 sa poskytovala podpora pri obstaravani vstupov (osiv a sadiv priemyselnych
hnojiv) a samostatne vyroba tabaku. V roku 1999 bola zavedena pausalna podpora na hektar
pol'nohospodérskej pddy diferencovanymi vzostupnymi sadzbami podla zatriedenia
agropodnikatel’a do skupiny ceny pody (SCP 1-20).

Od roku 2000 sa platby opat’ poskytovali na hektar osevnej plochy konkrétnej plodiny resp.
mnozstva produkcie diferencovanou sadzbou.

V obdobi rokov 1998-2005 sa relativne vysoky objem priamych platieb poskytoval na
podporu chovu krav s trhovou produkciou mlieka, na prepocitany pocet krav podl'a dojnosti
vo vizbe na kvoty predaja. Dalsie priame platby boli zamerané na podporu chovu oviec a koz
ana podporu chovu krav bez trhovej produkcie mlieka s progresivnejSou sadzbou
v znevyhodnenych oblastiach. Taktiez su¢astou priamych platieb do ZV bola podpora
realizacie jatocného HD ajatonych oSipanych (do 31.12.2001), jato¢nych jahniat
poskytovana na kg realizovaného mnozstva, vroku 2003 viazané¢ho na kus zvierata so
stanovenou hmotnost’ou. Okrem toho boli podpory orientované aj na chov koni, hydiny, v¢iel
aryb.

Dotacie na podporu hospodarenia v znevyhodnenych oblastiach. Tato forma
hospodarenia sa od 1.maja 1999 podporovala prostrednictvom dotacii podnikatel'om
hospodariacim na pdde v horskych a inych pol'nohospodarsky znevyhodnenych oblastiach na
rozdiel od predchadzajucich rokov diferencovanymi sadzbami na hektdr TTP ana hektar
ostatnej pody, podla zatriedenia obhospodarovanej pddy do skupin cien pddy pri dodrzani
minimalnej hustoty velkych dobytcich jednotiek (vypoclitanych zo stavov hoviddzieho
dobytka, oviec a koz).

Opatrenia ekologického charakteru. Tieto opatrenia boli podporované z viacerych
zdrojov, pricom najddlezitejsi odjem predstavovali zdroje ziskané prevazne z odvodov za
odnatie polnohospodarskej pody na nepol'nohospodarske ucely, zktorych sa financoval
najmd Program zurodnovania a ochrany pody. Jeho hlavné aktivity boli zamerané na ochranu
a zvelad’ovanie pddy.

Priame platby predstavuju nastroj pre zachovanie pol'nohospodarskej produkcie podla
stanovenych vyrobnych kvot a narodnych limitov a vytvaraju tiez doleziti ¢ast’ vydavkov EU

do pol'nohospodarstva. Rok 2004 bol charakteristicky atypickym vyplacanim priamych
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platieb vzhl'adom na vstup SR do EU, ale obdobie od roku 2005 uz prebieha v intenciach
pravidiel SPP.

V roku 2004 bola potencidlna moznost’ navfsSenia priamych platieb domacimi zdrojmi
do 55% tirovne platieb v starych &lenskych §tatoch EU. Téato vyska vsak bola upravena na
53,1% a rozdiel medzi skutocnou a moznou uroviiou podpory predstavoval iba 1,9 %.

V roku 2005 sa tento rozdiel prehibil na 6%, pretoze namiesto moznych 60% sa
poskytovalo iba 54%. Prehlbovanie rozdielov pokracovalo aj v roku 2006 na troven 11%,
kde namiesto planovanych 65% sa poskytlo len 54 %. Rok 2007 priniesol pozitivnejSie
vysledky, pretoze EU poskytla planovanych 70%.

Priame platby sa po vstupe do EU skladajii z dvoch foriem- jednotnej platby na
plochu polnohospodarskej pddy (SAPS) aformou doplnkovych priamych platieb na

stanovené komodity a na chov dojcCiacich krav, oviec a koz.

4.2. Slovensko a systém SFP

Jednotna platba na farmu ( SFP- Single Farm Payment), ktora bola zavedena v roku
2005 predstavuje v EU popri systéme priamych platieb zavedenych v roku 1993 novy sposob
rozdelovania subvencii. Charakteristickou ¢rtou SFP je jej vyplacanie nezavisle na tom, aky
na aky typ pol'nohospodarskej produkcie sa rozhodne farmar zamerat’. Tiez pontika moznost’
poskytovania pravidelnych ro¢nych podpornych prostriedkov pre farmérov ktori nebudu
produkovat’ nic.

Slovensko je ¢lenom EU od 1. médja 2004. Ako jeden znovych ¢lenskych statov
uplatiiuje modifikovanu verziu jednotnej platby na farmu, zndmu aj ako jednotna platba na
plochu (SAPS). Tato forma sa uplatituje od terminu pri¢lenenia novych clenskych Statov
vroku 2004, ked’ krajiny EU 15 este uplatiiovali stary systém sektorovo orientovanych
priamych platieb.

Tento zjednoduseny systém je zalozeny na vyplacani subvencii EU farméarom, nie
podla ich individudlnej urovne produkcie, ale na zaklade vymery ich farmy a narokovatel'nej
Ciastky na hektar, ktora je vypocitanad na narodnej baze. V ramci programu jednotnej platby
na plochu moézu vsetci farmari ziskavat' z podpory na hektar, vratane tych, ktori pestuju
plodiny nepokryté historickymi podpornymi platbami SPP (napr. ovocie, zelenina, zemiaky).
Vynimku tvori reforma tykajuca sa cukru, ktord je vyplacana na zéklade rozdielneho systému,
pri ktorom sa Cast’ podpory rezervuje pre tych, ktori maji historicky narokovatel'nu kvétu na

produkciu cukru.
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Slovensko ako novy CS sa moze kedykol'vek rozhodnit’ prestat’ uplatiiovat’ jednotni platbu
na plochu ( méze ju uplatiovat’ kedykol'vek), ale najneskor do konca roku 2008 je povinné

2

prijat’ ” regionalizovani ” verziu decouplingu ( platby vyplacané nezavisle od produkcie)
v ramci uplného systému SFP.V krajinach EU 15 je forma decouplingu odli$na od novych
CS, pretoze nové krajiny nedostavali podpory v referenénom obdobi 2000-2002, a tym sa
lisia od povodnej EU 15 zhladiska opravnenosti zaloZenej na 3tandardnom historickom
pristupe. Zavedenie SFP v roku 2009 bude sprevadzané vedl'ajsim vplyvom, ktory sposobi, ze
nariadenia o produkénom kl'ude sa budil vztahovat na rastlinni vyrobu, ato vo vsetkych
novych CS prvy krat.

Uplné poskytovanie SFP a inych priamych platieb zavisi tiez od tzv. krizovej zhody
(cross compliance). Je to subor noriem v oblasti zivotného prostredia, potravinovej
bezpecnosti, zdravia zvierat arastlin a welfare zvierat. Slovensku boli v tejto oblasti
poskytnuté vynimky, ktoré sa vzt'ahuju aj na ostatné nové CS. Podmienkou je splnit’ uréité
poziadavky, aby tieto §tity mohli Gerpat’ subvencie. Krizova zhoda plati pre nové CS od roku
2005 a zahrnuje v sebe dve vynimky z hlavnych pravidiel. Vynimky sa tykaju dodrziavania
”dobrych pol'nohospodarskych podmienok”, modulacie (prevod priamych podpdér na
financovanie opatreni rozvoja vidieka), a tieZ planovaného mechanizmu finan¢nej discipliny
(ohranicenie podpory, zamerané na dodrziavanie rozpoc¢tu SPP).
Kedze Slovensko patri do skupiny novopristipenych krajin, plati tu systém postupného
zavadzania podpornych platieb, ktory bol stanoveny ako kompromis EU vzhl'adom na velky
rozdiel medzi troviiou HDP na vychode a zdpade a hrozbou naruSenia ekonomickej stability
vo vyspelych krajinach strednej a vychodnej Eurépy. EU stanovila 10 roéné obdobie pre
postupné zavadzanie priamych podpdr, zacinajiic od 25% plnej urovne v roku 2004. Taktiez
bolo stanovené, e nové CS maji moZnost' poskytovat farmarom narodny doplatok
dosahujuci 30% uplnej Girovne EU. Teda farmari mézu v skuto¢nosti dostat’ az 55% z tplnej
trovne podpory EU v roku 2004. Narodné doplatky klesni na 20% v roku 2011 a 10% v roku
2012, ked’ prispevok EU dosiahne 80%.
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Tabulka 1: Harmonogram podpornych platieb v novych ¢lenskych krajindch znazoriuje

tabul’ka(ako % trovne EU)

ROK PRISPEVOK EU | MAX. NARODNY CELKOVA MAX.
DOPLATOK PLATBA
2004 25 30 55
2005 30 30 60
2006 35 30 65
2007 40 30 70
2008 50 30 80
2009 60 30 90
2010 70 30 100
2011 80 20 100
2012 90 10 100
2013 100 0 100

Zdroj: UVTIP Nitra

Obdobie rokov 2004-2006 je charakteristické ako skratené programové obdobie, kde
podniky pol'nohospodarskeho sektoru mohli cerpat’ finanéni pomoc zo sektorového
opera¢ného programu- Pol'nohospodarstvo arozvoj vidieka. Prioritou tohto opatrenia boli
investicie do pol'nohospodarskych podnikov a zlepSenie spracovania a predajnosti

pol'nohospodarskych produktov.

4.3. Charakteristika poI’'nohospodarstva v Nitrianskom kraji

Nitriansky kraj moZno charakterizovat ako oblast, pre ktora st typické
najpriaznivejSie podmienky pre pol'nohospodarstvo v ramci celého Slovenska. Toto tizemie
sa vyznacuje najvyssim prirodnym a socioekonomickym potencidlom pre pol'nohospodarsku
prvovyrobu. Uzemie nitrianskeho kraja ma prevazne nizinny charakter aleZi v suchej az
mierne suchej oblasti a prevazne teplej klimy.

Na miestach prirodzenych kultir sa nachadzaji na tomto Uzemi najurodnejSie pddy
Slovenska.

Pol'nohospodarsky pddny fond predstavuje k 1.1.2006 vymeru 469485 ha, tzn. 74%
vymery kraja, a to napriek bariéram, ktoré¢ spdsobuju v poslednych rokoch pokles vymery (
ubytky st sposobené zabermi pol'nohospodarskej pody za ucelom vystavby- priemyselnej,
obcianskej, bytovej, polnohospodarskej, vodnych diel, ako aj na iné ucely- tazby,

zalestiovania).
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a Topolcany.

Orna poda je povazovand za najcastejSiu formu vyuZzivania polnohospodarskeho pddneho

fondu.
Graf'1
Stupeni zornenia (%) na Urovni okresov v Nitrianskom kraji
K 1.1.2006
1000 1875 89.9 880 93,9 89:4
90,0 " 83.1 — ]
80,0 +— ] 73.2
70,0 +—
0 60,0 +—
% 50,0 +— O Stuperi zornenia (%)
40,0 +—
30,0 +—
20,0 +—
10,0 +—
0,0
Komarno Levice Nitra Nové Sala Topol¢any Zlaté
Zamky Moravce
okres

Zdroj:web.unsk.sk:8080/files/PRNSK/POL/polnohospodarstvo_a vidiek.ppt

cvwr

Najvyssi stupen zornenia polnohospodérskej pody je v okrese Sala 93,9 % a najnizsi
stupent v roku 2006 predstavoval okres Zlaté Moravce 73,2%.

Vinice v Nitrianskom kraji tvoria viac nez 1,9% rozlohy kraja. Vzhl'adom na
priaznivé prirodné podmienky tvoria ovocné sady vtomto kraji vyznamni zlozku
pol'nohospodarskej pddy, a tiez jednu z najvyznamnejSich ovocinarskych oblasti Slovenska.
Najvécsiu vymeru vinic predstavoval v roku 2006 okres Nové Zamky (3 577 ha).
Rozhodujucu &ast’ kraja vypita Podunajska niZina , preto je tu vyskyt TTP minimalny.
Vhodné klimatické podmienky a kvalita pody umoziiujii pestovanie aj tych najnarocnejSich
plodin. Z dévodu intenzivneho pol'nohospodarstva by bola skoda tato podu vyuzit' za tcelom
luk a pasienkov.

Vd'aka pozitivnym podmienkam pre pol'nohospodarstvo patri tato oblast’ medzi kraje
s najvyssSou priemernou cenou polnohospodarskej pody (v rozmedzi od 5,09-7,99 sk/m?2).
Tato hodnota je vsak v porovnani scenami polnohospodarskej pddy v krajinich EU

neumerne nizka.
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Rastlinna vyroba

Rastlinnd vyroba je ovplyvnend  zmenami v agrarnej politike, meniacimi sa
vlastnickymi vzt'ahmi, ako aj rasticimi cenami vstupov. Tymito zmenami bola ovplyvnena
Struktara pestovatel'skych ploch polnohospodarskych plodin. V poslednych rokoch bola
Struktira pestovatel'skych plodin rozSirend o nové odrody , ktoré sa stali v zmenenych
spolo¢ensko- ekonomickych podmienkach vyznamnym intenzifikaénym faktorom ( s cielom
dopestovat’ kvalitnejSie plodiny).
Prevazna Cast’ rastlinnej vyroby je orientovana v druzstvach a obchodnych spolo¢nostiach,
stukromne hospodariaci rol'nici a ostatné skromné osoby maji mensi vyznam.
Vd’aka vyhodnym prirodnym podmienkam dominuje v rastlinnej vyrobe pestovanie obilnin.
Obilniny zaberaju viac ako 2/3 ornej pddy. Dominantou plodinou je pSenica, ktora v roku
2005 predstavovala 125575,74 ha, ¢o znamenalo viac ako 30 % rozlohy ornej pddy.
V nasledujucich rokoch sa predpokladd najmé u ja¢menia a pSenice mierny narast osevnych
ploch. Toto rozSirenie je ocakdvané vzhladom na stabilitu a vySku ich hektarovych trod
a potencionalnu konkurencieschopnost’ na svetovych trhoch.
Dalou vyznamnou plodinou v Nitrianskej oblasti su olejniny. Tato narodohospodarsky
dolezita plodina nachédza Siroké moznosti uplatnenia vo vyzive l'udi a chemickom priemysle.
Jej zastlipenie v oseve ma stipajliicu tendenciu ( od roku 1990 sa plochy olejnin zvysili o 330
% ). V Nitrianskom kraji predstavuju olejniny viac nez 65 000 ha. Slnec¢nica zabera viac nez
polovicu osevnych ploch, kym repka zabera 1/3 ploch.
Zeleninarstvo je vtomto regione vysoko Specializované arozvinuté, pol'nohospodarske
subjekty sa zaoberaju pestovanim polnej arychlenej zeleniny, ako aj zeleninovych osiv
a sadiv.
Taktiez ovocinarstvo  patri k produkénym odvetviam s vysokym potencidlom. Okrem
zékladnej funkcie, ktorou je produkcia ovocia ma pre ¢loveka vyznam z viacerych hl'adisk.
Najviacsiu plochu ovocnych sadov zaberaju jablone, po nich broskyne, marhule a visne.
Tradi¢né atiez vel'mi rozvinuté odvetvie je vinarstvo, najmid vo vychodnej pahorkatinovej
Casti regionu, kde su ovela lepSie podmienky pre dopestovanie surovin na vyrobu
vysokokvalitnych vin, ako v zapadnej Casti izemia, ktoré je charakteristick¢é vyskytom

fluvidlnych sedimentov Dunaja a Vahu.
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Zivocisna vyroba
V Zivoc¢isnej produkcii dominuje chov hovéddzieho dobytka, oSipanych a hydiny.

Ostatné druhy zvierat sa chovaji v menSom mnozstve. Problémom v ZivociSnej vyrobe su
nizka technologickd tiroven v zastaranych objektoch a nepriaznivé pracovné podmienky.

Za strategick¢é odvetvie v Nitrianskom kraji povazujeme chov hovidzieho dobytka.
Vyznacuje sa svojou tradiciou a intenzitou, k Comu vedie intenzivna rastlinnd produkcia,
a tiez dostatok dopestovaného objemového krmiva. K 30. 6. 2007 stavy hovddzieho dobytka
zaznamenali 79 229 kusov (medziro¢ny pokles o 2,0 %), z coho kravy predstavovali 39,1 %.
K vyznamnym odvetviam v Nitrianskom kraji patri aj chov oSipanych, ktoré sa po chove
hovidzieho dobytka zarad’'uje na druhé miesto v produkcii. Vyznacuje sa vysokou intenzitou,
¢o zdbdvodnuje, Ze charakter rastlinnej vyroby tzemia vytvara predpoklad pre aplikdciu
koncentrovanej vyzivy oSipanych, krmovinova zakladiiu ich chovu tvori pestovanie kukurice,
jacmena, ovsu a kfmneho hrachu.

Stavy osipanych k 30. 6. 2007 zaznamenali hodnotu 339 918 kusov (medziro¢ny nérast o 1,2
%), z ¢oho prasnice predstavovali 6,2 %.

Chov hydiny je zalozeny na chove kurciat (méso) a sliepok (nosnice na vajcia)

Tabulka 2: INTENZITA CHOVU HOSPODARSKYCH ZVIERAT V NITRIANSKOM
KRAIJI (2004)

Pocet hov. Pocet [Pocet oviec
Pocet krévi Pocet hydiny|Pocet sliepok
e g dobytka ) o oSipanych ) L ) o a baranov
Uzemie —okres, pripadajicich pripadajticich [pripadajucich
pripadajucich pripadajucich ) Ipripadajucich
ma 100 ha na 100 ha ornejjna 100 ha ornejf
na 100  hal na 100 ha ornej na 100 ha poln,
pol'n. pody pody pody
pol'n. pody pody pod
Komarno 24,6 0,2 123,7 638,3 360,0 3,2
Levice 15,0 6,1 49,3 429,0 290,3 4,2
Nitra 19,2 7,3 115,1 1859,8 624,0 1,6
Noveé Zamky 16,0 6,4 66,3 663,1 348,8 0,7
Sal'a 31,8 11,7 89,2 217,9 151,5 2,9
Topolcany 32,6 13,9 90,2 3100,1 277,4 1,0
Zlaté Moravce 14,7 5,1 46,9 368,4 183,1 4,0
Nitriansky kraj 20,1 7,9 82,6 940,1 351,2 2,5
Slovensko 27,9 12,0 84,5 1007,7 415,0 16,6

Zdroj: web.unsk.sk:8080/files/PRNSK/POL/polnohospodarstvo_a vidiek.ppt
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4.4. Charakteristika akciovej spolo¢nosti PoI’nohospodar Nové Zamky

Akciova spolonost Polnohospoddar Nové Zamky vznikla transformaciou
pol'nohospodarskeho druzstva JRD Rozvoj Nové Zamky ku diu 4.1. 2003 podla
transformacného zékona. Na rozdiel od vac¢siny pol'nohospodarskych podnikov, bol majetok
opravnenych osob prevedeny na akcie v menovitej hodnote 1000, 2000, 5000 tisic Sk.
Akciova spolocnost’ bola zapisand do Obchodného registra v odd. Sa v zlozke ¢islo 161/N. Po
transformécii mala novovzniknuta a.s. 1199 akciondrov. Predmetom podnikania a.s. zostala
klasicka rastlinna vyroba, $pecialna rastlinna vyroba, Zivo¢isna vyroba a sluzby. Dalej boli
vytvorené dve dcérske spolo¢nosti s.r.o., a to Osivoagro Nové Zamky zamerané na vyrobu
osiv hustosiatych obilovin a Spargl'a s.r.o. Nové Zamky, zamerana na vyrobu bielej a zelenej
Spargle. V oblasti technickych sluzieb sa zacal poskytovat’ garanény a mimogarancny servis
na stroje od firiem Claas a Fendt pre generalneho importéra tychto strojov, pre firmu [.B.A.
Agro Nové Zamky.
Pol'nohospodar Nové Zamky a.s. hospodari na Styroch katastralnych izemiach: Nové Zamky,
Banov, Dolny Ohaj, Surany. Obhospodarované tzemia sa teda nachadzaju v Podunajskej
nizine - v okoli mesta Nové Zamky aobce Béanov. Vsetky tieto pozemky st rovinaté

s minimalnym prevysenim.

4.5. Analyza vysledkov hospodarenia pol’nohospodarskeho podniku (2004-2007)

ROK 2004

Rastlinna vyroba

V podnikatel'skom zamere na rok 2004 firma planovala v rastlinnej vyrobe dosiahnut’ trzby
94 122 tis. Sk. V skutocnosti dosiahla trzby v hodnote 84 656,5 tis. Sk, teda splnila svoj
povodny plan na 89,9 %. Na zabezpe€enie penazi firma vyuzila skladiskové zalozné listy
v hodnote 25 278,3 tis. Sk.

Zivocisna vyroba

Planované trzby boli v hodnote 75 684 tis. Sk, v skuto¢nosti bol tento plan splneny na 95,2 %,
pretoze redlna dosiahnuta hodnota trzieb bola 72 081,6 tis. Sk. Podnik planoval predat’ 234,4

ton mésa HD, v skuto¢nosti bolo predanych 208,4 ton.
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Tabulka 3: Dotacie podniku za rok 2004 ( v tis. Sk)

-do RV 17 539,3
-doZV 63,3
- na thradu &asti poistného ZV 82,9
- na uhradu Casti poistného RV 2133
- na SZL- troky 89,8
Spolu dotacie 17 988,3

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Podl'a uzatvorenych zmluv s IPA v roku 2003 podnik podal Ziadosti na podporu na skladné
v hodnote 379,8 tis. Sk. V roku 2004 bolo Zziadosti vyhovené a podnik dostal podporu
v pozadovanej vySke. Na zdklade zmluv s Interven¢nou agentirou firma podala ziadost’ na
refundaciu naskladnenia v hodnote 214,3 tis. Sk. Interven¢na agentira tieto ziadosti zatial
neriesila.

Investi¢né dotacie, ktoré firma dostala v minulosti postupne odictovava do vynosov. V roku
2004 cinili 1692,5 tis. Sk. Rovnakym sposobom sa odictovavaji aj finanéné vypomoci
Sapard a SOP. V roku 2004 ¢inili vypomoc v hodnote 250,2 tis. Sk.

Z prostriedkov EU boli poskytnuté 2 druhy platieb- Podpora plodin na ornej pode a Jednotna
platba na plochu.

Tabul'ka 4: Podpora plodin na ornej pode( v Sk)

Ja¢men 483 751
Psenica 1 924 820
Slnec¢nica 483 751
Kukurica 1 130 450,94
Hrach 300 435
SilaZna kukurica 402 277
Raz 366 632
Spolu 5092 116,94

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Tato platba sa poskytuje v zavislosti od vymery pestovanych plodin na ornej pdde. V roku
2004 bola na najvicsej ploche pestovand pSenica ozimna s percentudlnou vymerou 37,8%,
kukurica na zrno s vymerou 22,2%, ja¢men jarny na ploche 9,5%, slne¢nica na ploche 9,5%

,sildzna kukurica na ploche 7,9%, raz na ploche 7,2% a hrach na ploche 5,9%.
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Tabulka 5: Jednotna platba na plochu (v Sk)

Repa 203 045
Ja¢men 548 221
Psenica 2165812
Slnec¢nica 541453
Kukurica 1272 415
Hrach 338 408
SilaZna kukurica 406 090
Lucerna 500 844
Raz 400 000
Sady 108 290
Mak 203 045
Vinica 80 540,70
Spolu 6 768 163,70

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky
Z EU bola na rok 2004 poskytnuta finanéna pomoc vo vyske 25% z maximalnej vysky tohto

prispevku a narodny doplatok zo SR mohol byt’ do vyiky 30%.

Tabulka 6: Hospodarsky vysledok podla utvarov k 31.12.2004 (v Sk)

Rastlinné vyroba

23251 913,82

Zivoéiina vyroba -7 399 753,76
Mech. stredisko 2439 242,76
Stav. skupina 165 214, 57

Spolu 13 477 261,82

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

V tomto roku firma rozdelila zisk z mechaniza¢ného strediska na RV a ZV v rovnakej sume.

Potom bude vysledny zisk v RV spolu 24 471 534,82 Sk a strata v ZV sa zniZi na -6 180 132
Sk. Usek ZV dosahuje dlhodobo zaporny HV. Dévodom tohto stavu st nizke realizaéné ceny
produktov ZV, ato hlavne bravéového misa a cena surového kravského mlieka. Na HV

negativne vplyva tiez pred¢asné vyrad’ovanie dojnic s vysokou zostatkovou hodnotou.
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Projekty v ramci EU

Vramci SOP1 Pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka, priorita Podpora produktivneho
pol'nohospodarstva, boli vo firme Pol'nohospodar N.Z. vypracované 4 samostatné projekty.
Projekt ¢.1 opatrenie 1.1.- Investicie do pol'nohospodarskych podnikov

Nézov projektu: PoI'nohospodarske stroje I

V ramci tohto opatrenia boli zakupené 2 stroje- 12-radovy adaptér na zber slneCnice a
utuzovacie Cambridge valce. Hodnota strojov bola 1 526 tis. Sk. Vyska prispevku z EU bola
60% , teda 916 tis. Sk. Ciel'om projektu bolo zniZit’ straty pri zbere slne€nice a zniZit’ spotrebu
nafty a pracovné naklady RV.

Projekt ¢.2 opatrenie 1.1.- Investicie do poI'nohospodarskych podnikov

Nazov projektu: Technologické vybavenie HD

V ramci tohto opatrenia boli nakupeny chladi¢ mlieka s objemom 5 tis. I, mlieckomery do
dojarne Bau-matic, termonapajacky pre HD. Hodnota uvedenych zariadeni bola 2 456 tis. Sk.
Vyska dotéacie z EU bola 60%, t.j. 1 443 tis. Sk. Cielom projektu bolo zvysenie produktivity
prace dojarne Bau-matic a zvySenie trovne chovu HD.

Projekt ¢.3 opatrenie 1.1.- Investicie do pol'nohospodarskych podnikov

Nézov projektu: PoI'nohospodarske stroje 11

Opatrenie bolo zamerané na nakup nasledovnej techniky: Traktor FENDT favorit 926 Vario,
Sejaci stroj HORSCH CONCORD CO SW 7000 sprisl. A Drti¢ rastlinnych zvySkov
VOGEL&NOOT TST/V 600. Hodnota strojov bola 10 979 tis. Sk. Pozadovana vyska dotacie
bola 60%, t.j. 6 587 tis. Sk. Zuvedenych strojov nebol schvaleny prispevok na sejacku
HORSCH CONCORD CO SW 7000 v sume 2 584 tis. Sk. Sejacka bola nakupend z vlastnych
zdrojov podniku. Cielom tohto projektu bolo zabezpecenie =zakladnej reprodukcie
traktorového parku a inovacia sejacej techniky a techniky na spracovanie rastlinnych zvyskov.
Projekt ¢.4 opatrenie 1.1.- Investicie do pol'nohospodarskych podnikov

Nézov projektu: Technoldgia vyroby ovocia

Vramci tohto opatrenia boli nakipené na stredisko SRV nasledovné stroje: dusikovy
generator do klimatizovaného skladu ovocia, umyvaci podlahovy automat BR 530,
priemyselny vysokotlakovy Ccistiaci stroj HD 690, tahany postrekova¢ do vinic a sadov
Unigreen AIRDROP T 20 HT. Hodnota zariadeni bola 1 899 tis. Sk. Vyska prispevku z EU
bola 60%, teda 1 139tis. Sk. Cielom projektu bolo znizit straty pri skladovani ovocia a
predizit’ as skladovania ovocia, zlepsit’ hygienické podmienky a pracovné prostredie v sklade

ovocia a inovovat’ zakladnu techniku v ovocnom sade.
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ROK 2005

Rastlinna vyroba

Rastlinna vyroba dosiahla k 31.12.2005 trzby 98 049 tis. Sk, t.j. plnenie ro¢ného planu trzieb
na 95,7%. Ro¢ny plan trzieb ¢ini 102 447 tis. Sk.

Zivocisna vyroba

K 31.12.2005 boli dosiahnut’ trzby 71 843.8 tis. Sk, teda ro¢ny plan bol splneny na 92,3%.

Zo Statneho rozpoctu boli podniku poskytnuté nasledovné dotacie.

Tabul’ka 7: Dotdcie do ZV za rok 2005 (v tis. Sk)

Na kontrolu vykrmnosti oSipanych 0,4
Na kontrolu vlastnej Gzitkovosti oSipanych 2,1
Na kontrolu reprodukénej tizitkovosti oSipanych 8,2
Na overenie povodu HD 1,1
Na vykrmovu a médsovu uzitkovost HD 6,5
Na kontrolu mliekovej uzitkovosti 77,8
Na podporu thrady §kéd HD 501
Na poistenie ZV 77,9
Spolu 675

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Tabul'ka 8: Dotacie do RV za rok 2005 (v tis. Sk)

Na poistenie RV 173,6
Na podporu plodin na ornej ploche 7 798
Na jednotnu platbu na plochu do RV 7 975,8
Na naskladnenie od IPA 588,5
Spolu 16 535,9

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky
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Tabul’ka 9:Jednotnd platba na plochu (Sk)

PSenica 2464 291,91
Ja¢men 662 497,34
Raz 296 099,69
Kukurica 2208 212,5
Hrach 239 512,77
Slne¢nica 835 932,56
Mak 260 488,78
Cukrova repa 189 833,88
Lucerna 695 210,68
Vinica 2326491
Sady 100 449,42
Spolu 7 975 794,44

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Z EU bola na rok 2005 poskytnuta finanéna pomoc vo vyske 30% z maximalnej vysky tohto

prispevku a narodny doplatok zo SR mohol byt do vysky 30%.

Tabul’ka 10: Podpora plodin na ornej pode (Sk)

PSenica 2 844 548,47
Raz 347 035,47
Ja¢men 779 461,72
Kukurica 2 584 137,04
Slnecnica 966 959,63
Hrach 278 844,06
Spolu 7797 986,91

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Tabul’ka 11: Hospodarsky vysledok podla utvarov k 31.12.2005 (v Sk)

Rastlinna vyroba 14018 711
Zivo¢ina vyroba -1 602 902
Mech. stredisko -923 339
Stav. skupina 383 664
Spolu 9107 211

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky
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V roku 2006 dosahovala ZV, ako aj v predoslom roku negativny VH z uvedenych dévodov,
a tiez isek Mechaniza¢ného strediska zaznamenalo zaporny stav v tomto roku.

Projekty v ramci EU

Zo SAPARDU bolo firme poskytnuta finanénd pomoc vo vyske 10 471,8 tis. Sk a 5 852,8 tis.
Sk zo SOP.

V tomto roku bol vypracovany a podany v ramci SOP 2 Pol'nohospodarstvo a rozvoj vidieka
projekt pod nazvom Modernizacia technologickych liniek rastlinnej a Zivocisnej vyroby.
Uvedeny projekt bol ¢leneny na 4 etapy v rokoch 2005-2006. Obsahoval nasledovné stroje a
technologie:

Etapa ¢.1- Sejacka Monosem MG 3, Obilny kombajn Claas Lexion 560 AC, Mulcovac¢ Berti
TFB/Y, Mostova vaha, Kultivaéné kolesa.

Etapa ¢.2- Sejatka HORSCH CONCORD CO

Etapa ¢. 3- Nastielaci voz Khun Primor, Traktor Renault Fructus, PleCka Monosen, Cisticka
DELTA 145

Etapa ¢.4- Teleskop Manitou MLT 731, Naves Anaburger HTS 20.14, Podmietac HORSCH
FG 8, Pneumatikovy valec HORSCH OPTIPACK 8 AS, Traktor Claas Ares 836.

Celkova hodnota strojov bola 28 958 tis. Sk. Vyska pozadovaného prispevku bola 50%, t .j.
14 479 tis. Sk. Povodnym cielom projektu bolo zvysenie produktivity prace v RV a ZV,
zniZenie vyrobnych nakladov a zavedenie pouZivania strojov a technolégii $etrnych k ZP.
Kdeze kritérid vypracované MP SR pre projekty podavané v ramci SOP 2 nezohladnovali
ekonomicku vykonnost’ podnikov a boli zamerané skor na regiondlnu nevyvazenost Struktiry
obyvatel'stva ( podiel rdmskeho obyvatelstva v regionoch), uvedeny projekt ziskal nizke
bodové ohodnotenie a nebol zaradeny medzi podporované projekty. Treba zdoraznit', ze stroje
zaradené do tohto projektu riesili iba jednoduchii obnovu strojového parku na roky 2005-
2006. Po zvazeni financnych moznosti podniku bola vicSina strojov zakipena z vlastnych

zdrojov podniku.

ROK 2006

Rastlinna vyroba

RV dosiahla k 31.12.2006 trzby 126 970,6 tis. Sk, ¢im splnila svoj rocny plan trzieb na 119%.
Roc¢ny plan ¢ini 104 983 tis. Sk.

Zivocisna vyroba

K 31.12.2006 firma dosiahla trzby 57 487,1 tis. Sk, t.j. plnenie planu trzieb na 87,4%. Z toho
trzby za mlieko tvoria 80,6% z celkovych trzieb ZV.
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Najvicsiu cast vynosov z hospodarskej cinnosti v roku 2006 tvoria dotacie.

Tabul’ka 12: Rastlinna vyroba (v tis. Sk)

Jednotna platba na plochu 9372,20
Podpora plodin na ornej pode 6 486,80
Poistenie RV 5
RV- nahrada skod 380,9
Zavlahy 177,3
Spolu 16 422,20
Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Tabulka 13: Zivocisna vyroba (v tis. Sk)

KU misa 8,9
HD overovanie povodu 1,5
KU mlieka 79,3
ZV na thradu $kod 0

ZV poistenie 51,3
Spolu 141

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Dotacie do rastlinnej a zivociSnej vyroby boli poskytnuté z prostriedkov Statneho rozpoctu

SROV.

Tabul’ka 14: Jednotna platba na plochu (Sk)

PSenica 2 823 075,97
Ja¢men 529 731,06
Raz 71 702,78
Kukurica 3085613,44
Hrach 314 219,26
Slne¢nica 1254 101,99
Mak 228 625,21
Cukrova repa 170 586,44
Lucerna 834 440,10
Trava 60 114,05
Spolu 9372 210,30

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky
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Z EU bola na rok 2006 poskytnuta finanéna pomoc vo vyske 35% z maximalnej vysky tohto
prispevku a narodny doplatok zo SR mohol byt’ do vyiky 30%.

Tabulka 16: Podpora plodin na ornej péde (Sk)

Psenica 2267 148
Raz 57 738
Ja¢men 424 886
Kukurica 2477 319,83
Slnec¢nica 1 007 337
Hrach 252337
Spolu 6 486 833,83

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Tabulkal7: Hospodarsky vysledok podla utvarov k 31.12.2006 (v Sk)

Rastlinna vyroba 12 329 551
Zivo&iina vyroba -6 118 988
Mech. stredisko -496 890

Stav. skupina -3 188 223
Spolu 2 640 609

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Projekty v ramci EU

V tomto roku podnik este dostal zo SAPARDU 707,4 tis. a zo SOP 361,5 tis. Na nakup drtica.
Tymto boli projekty a podpory z minulych rokov uzavreté.

Pre tento rok bol navrhovany v rdmci SOP2 taktiez projekt Modernizacia technologickych

liniek rastlinnej a zivo€isnej vyroby, ktory bol MP SR z uvedenych dévodov neschvaleny.
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ROK 2007
Rastlinna vyroba

K 31.12.2007 dosiahol podnik trzby 90 268

Povodny ro¢ny plan trzieb ¢ini 103 697 tis. Sk.

Zivocisna vyroba

7V dosiahla k 31.12. 2007 trzby 62 050,9 tis. Sk, t.j. plnenie roéného planu trzieb na 95,8%.

tis. Sk, teda svoj ro¢ny plan splnil na 87%.

84% z celkovom zivocisnej produkcie tvoria trzby za mlieko.

Tabul’ka 19: Dotdcie do RV za rok 2007 (v tis. Sk)

Jednotna platba na plochu 98572
Podpora plodin na ornej pode 5664,2
Poistenie RV 11,7
RV- nahrada skod 7068,7
Platba na cukor 1373,7
Podpora energetickych plodin 120,3
Spolu 24 095,8
Zdroj: Polnohospodar, a.s. Nové Zamky

Tabulka 20: Dotdcie do ZV za rok 2007 (v tis. Sk)

KU misa 0
HD overovanie povodu 0
KU mlicka 0
Podpora na VDJ 57624
ZV poradenstvo pri ochrane 56,7
Lucernové ususky 675,9
ZV spolu 6 495,0
Dotacie do prevadzky spolu 30 590,8

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Dotéacie do RV a ZV boli poskytnit’ v ramci finanénej pomoci zo SR.

EU prispela podporou vo forme jednotnej platby na plochu a Podpory plodin na ornej pode.
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Tabul’ka 21: Jednotna platba na plochu (Sk)

PSenica 3 585571,14
Ja¢men 725 460,34
Raz 58 857,13
Kukurica 2 870 475,58
Hrach 275 530,32
Slne¢nica 418 959,08
Mak 310 005,53
Cukrova repa 197 300,92
Lucerna 645 824,31
Trava 103 302,27
Repka 580 282,15
Spolu 9 771 568,77

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky
Z EU bola na rok 2007 poskytnuta finanéna pomoc vo vyske 35% z maximalnej vysky tohto

prispevku a narodny doplatok zo SR bol vo vyske 30%.

Tabul’ka 22: Podpora plodin na ornej pode (Sk)

PSenica 2 384 632,70
Raz 39 083,10
Ja¢men 482 590,70
Kukurica 1 909 405,40
Slnecnica 278 679,20
Hrach 103 520,40
Repka 386 299,25
Spolu 5664 210,75

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky
Tabulka 23: Hospodarsky vysledok podla utvarov k 31.12.2007 (v Sk)

Rastlinna vyroba 16 104 798
Zivoéiina vyroba -7 66 560
Mech. stredisko -3 057 061
Stav. skupina -447 291

Spolu 2076 697

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky
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Projekty v ramci EU
Obdobie rokov 2007-2013 je charakteristické prechodom pol'nohospodarstva na novy
strategicky plan rozvoja vidieka. Podnik v ramci tohto planu vypracoval projekt s nazvom

Modernizacia- cesta k zvySeniu konkurencieschopnosti, opatrenie 1.1. Modernizacia fariem.

Tabulka 24: Vyska Ziadaného financného prispevku

Por. Nazov zdroja financovania % z oprdvnenych Rozpocet v SKK
C. opravnenych vydavkov vydavkov
1. Pozadovana vyska finan¢ného 40 40 539 600,00
prispevku z verejnych zdrojov
2. Vyska financovania z vlastnych 60 60 809 400,00
zdrojov
3. Opravnené vydavky na projekt spolu 100 101 349 000,00
(3=1+2)
4. Ostatné vydavky na projekt nezahrnuté X 208 101,30

v bode 3 ( neopravnené)

5. | Celkovy objem vydavkov (5 =3 + 4) X 101 557 101,30

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Cielom projektu je modernizécia polnohospodarskeho podniku smerom k racionalizacii
vyrobnych nékladov, zvySovanou kvality vyroby s vysokym dorazom na ochranu Zivotného
prostredia, zniZzenie vyrobnych nékladov a zlepSenie pracovnych podmienok zamestnancov,
zvysenie ochrany zivotného prostredia, znizenie energetickej zavislosti podniku a zvysenie
kvality produktov rastlinnej vyroby.

V ramci projektu podnik navrhuje zriadenie Cerpacej stanice PHM NM 33B a ndkup
nasledovnych  polnohospodarskych zariadeni: Lis na hranat¢ baliky CLAAS
QUADRANT?2200 R, traktor CLAAS ARES 697 ATZ, zbera¢ na hranaté baliky slamy
ARCUSIN 54,63, Kolesovy traktor CLAAS AXION 850 Cebis, Teleskopicky manipulator
Manitou MLT 845 120, Rezacka na zber objemovych krmovin CLAAS JAGUAR 850 T3
Profi, kimny voz STORTI LABRADOR DS 9, Kimny voz LUCLAR MERKUR VORAX,
velkoobjemovy naves HTS 22.14, zhriiova¢ objemovych krmovin CLAAS LINER

a vystavbu poI'ného hnojiska s kapacitou 6500m3.
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Projekt bol navrhnuty v roku 2007 a podany na zaciatku aprila 2008 a doba schvalenia PPA je
4 mesiace od podania. Kone¢né rozhodnutie sa podnik dozvie koncom septembra 2008.

Tabulka 25: Spliianie kritérii spésobilosti podniku

Rentabilita nakladov v % 1,03
% Celkova zadlzenost’ v % 26,15
Rentabilita nakladov v % 1,19
§ Celkova zadlzenost’ v % 26,69

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Podnik spiia obe kritéria ekonomickej Zivotaschopnosti v poslednom aj predposlednom

uctovnom obdobi a preukazuje plnenie v roku 2007.

Graf 2: Zhodnotenie financnej pomoci( Jednotna platba na plochu, Podpora plodin na ornej
péde) EU za obdobie 2004-2007( v Sk)

Spolu platby

17 000 000,00
15 000 000,00 |
13 000 000,00 |
11 000 000,00 |
9000 000,00 |
7 000 000,00 |
5000 000,00

Suma

2004 2005 2006 2007
Roky

Celkovo mozno konStatovat’ rasticu tendenciu pri Cerpani finan¢nej pomoci podniku
z prostriedkov EU. Prostrednictvom Jednotnej platby na plochu a Podpory plodin na ornej
pode bol v roku 2004 firme poskytnutych 11 860tis. Sk, nasledne v roku 2005 15 773 tis. Sk,
v roku 2006 15 859 tis. Sk a v roku 2007 15 435tis. Sk.
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Graf 3: Cerpanie financnej pomoci zo SOP a SAPARD pre projektové podpory a rozvoj
podniku 2004-2007 (v Sk)
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V ramci projektovych podpdr boli zo SAPARDU a SOP poskytnuté financie, ktorych
Cerpanie a vyplacanie bolo rozdelené na postupné vyplacanie nielen v roku ziskania podpory,
ale aj pocas nasledujucich rokov. V rokoch 2004 podnik ziskal 7 711 500 Sk, v roku 2005
bola vyska vyplatenej projektovej podpory najvyssia, predstavovala 16 324 600 a rokom 2006
podnik uzavrel vyplacanie projektovych podpér prispevkom z EU vo vyske 1069 900 Sk.
Rok 2007 predstavoval Cerpanie novoziskanych finan¢nych prostriedkov vo vyske 2 712 000
Sk.

Z uvedenych grafov vyplyva, Ze podnik je ovplyvneny SPP EU, ktora mu poskytuje podporu
vo forme Jednotnej platby na plochu a Podpory plodin na ornej pdde. Ich vyska je stanovena
v zéavislosti od vymery pestovanych plodin na ornej pode. SPP tiez prispieva k rozvoju
podniku prostrednictvom financnej pomoci pre projektové podpory- v predvstupovom obdobi
z programu SAPARD a po vstupe do EU prostrednictvom SOP Pol'nohospodarstvo a rozvoj

vidieka.
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6 Zaver

Vstupom SR do EU sa vyraznejdie nezmenili podmienky podnikania
v pol'nohospodarskom sektore. Najvacsi vplyv na ekonomiku podnikania v RV ma priebeh
pocasia v jednotlivych rokoch. Roky 2000-2005 sa v podmienkach podniku vyznacovali
zvySenou priemernou roc¢nou teplotou a znizenim ro¢ného Uhrnu zrazok. Tieto faktory
v jednotlivych ro¢nikoch v rozhodujicej miere ovplyviiuju produkciu celej RV.

Dal§im negativnym vplyvom je znizovanie cien agrokomodit. Taktiez vZV
pokracoval trend znizovania stavov hospodarskych zvierat v dosledkov nizkej rentability, az
stratovosti vyroby. Tieto faktory sa vyrazne prejavili v rozvojovych programoch spolo¢nosti.

Zakladnym cielom v oblasti riadenia podniku bolo ziskanie certifikatu kvality ISO
9001/2000. Tomuto ciel'u bola prispésobend celkova organizatnd a riadiaca Struktara
podniku. Jednym z klti€ovych problémov v poslednych rokoch je oblast manazmentu
Iudskych zdrojov. Zamestnanie v polnohospodarstve sa stava malo atraktivnym najmi pre
mlada generaciu.

Od tychto negativnych aspektov boli odvodené aj jednotlivé vysledky hospodarenia
v podniku za roky 2004-2007. Najhorsie ekonomické vysledky dosahuje dlhodobo ZV, ktora
vykazuje negativne hodnoty. Celkovo mozno konStatovat” ziskovost' podniku v uvedenom
rozmedzi poslednych 4 rokov, nakol'ko kone¢ny vysledok hospodérenia predstavoval vzdy
zisk.

Do buducnosti planuje firma nasledovné ciele pre rozvoj:

Rastlinnd vyroba

zjednodusit’ a zefektivnit’ osevny postup cestou znizovania poctu pestovanych plodin

- zamerat’ sa na plodiny s vysSou pridanou hodnotou (osivarstvo)

- skvalitnit pozberové spracovanie a uskladnenie komodit s cielom dosiahnut
potravinarsku kvalitu a jej lepSiu finalizaciu

- spolupracovat’ v oblasti ovocinarstva s Osivo Zvolen s cielom rozvoja pestovania osiv
hustosiatych obilovin a strukovin

- zefektivnit’ produkciu osiv hybridnej kukurice cestou nakupu novych technologii

- technické vybavenie RV orientovat na ndkup novej vysokovykonnom techniky

zameranej na sejbu, hnojenie, chemickt ochranu a zber plodin

- zabezpetit produkciu objemovych krmiv pre ZV v pozadovanom mnoZstve a kvalite
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Specialna rastlinndg vyroba

- dosiahnut’ urodu jabik priemerne 400-500t/ha pri dosiahnuti 90 % urody v prvej
akostnej triede

- v predaji sa orientovat’ na regionalny predaj, ktory zabezpecuje najlepSie zhodnotenie
produkcie

- kvalita produkcie musi vyhovovat medzindrodnym normdm ISO 9001/2000
a EUROGAP

Zivocisna vyroba

- ukoncenie neefektivnej vyroby brav€ového misa

- dlhodobo dosahovat’ efektivitu pri vyrobe mlieka (vyrobné néklady musia byt’ nizSie
ako dosahovana cena)

- znizit zostatkovi hodnotu vyrad’'ovanych dojnic

- aplikovat’ podmienky eurdpskych noriem na chov dojnic (welfare zvierat)

- zacat realizovat’ predaj vysokotel'nych jalovic

Mechanizacia

- zabezpecit' realizaciu projektov pldnu rozvoja vidieka 2007-2013 (vystavba arealu
novej pozberovej linky, suSicky obilia vybavenej kotolilou na biomasu, vystavba
nového skladovacieho aredlu na produkty RV)

- zabezpecit’ komplexna obnovu strojov pre RV

- obnova strojov a technologii pre ZV

Cast’ cielov méa byt naplnena prostrednictvom nového projektu, ktori vznikol v roku 2007
pod nazvom Modernizacia- cesta k zvySeniu konkurencieschopnosti, opatrenie 1.1.
Modernizacia fariem. Podnik spia predbezne vietky kritérid k schvaleniu projektu a o
vysledku bude informovany v septembri roku 2008.

Podnik by sa mal orientovat’ na rozvoj predovSetkym RV, pretoze tato Cast’ predstavuje
hlavny zisk a zékladiiu podniku, doleziti pre jej dalsi rozvoj a zabezpecCenie
konkurencieschopnosti v ramci podnikatel'skych subjektov Nitrianskeho kraja. Dolezita je
zameranie podniku na &erpanie finanénych prostriedkov z EU prostrednictvom predkladania
projektov zameranych na modernizaciu a technologicky rozvoj v RV a ZV, ako aj prezentacie
produktov firmy a rozSirenie regionalneho predaja produktov prostrednictvom vystavby

novych predajni ovocia.
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Tabul'ka 26: Ekonomicko - finan¢né ukazovatele v pol'nohospodarskej prvovyrobe za okres

Nové Zamky (v Sk. ha™)

Ukazovatel’ PoPnohospodarske Obchodné spolo¢nosti
druzstva

2004 2005 Index | 2004 2005 Index

05/04 05/04

VH pred zdanenim 1002 -1435 - 4113 1968 0,48

Bezné podpory 5017 4686 0,93 4495 4850 1,08
Podiel ziskovych 85,19 57,14 - 82,05 76,74 -

agropodnikov v %

Zdroj: Informaéné listy,CD MPSR, VUEPP Bratislava (2006)

Uspesnost’ pri predkladani proiektov v jednotlivych krajoch

Tabulka 27: Uspesnost’ pri predkladani proje
vucl

ktov v jednotlivych krajoch

Yo USpesnost
BB 55,53
ZA 50,80
KE 58,43
PR 53,33
NR 53,05
TN 51,48
TT 53,23
Priemer 53,89

Zdroj: Podohospodarska platobna agentura

Tabul'ka 28: Porovnanie dosiahnutych priemernych realizacnych cien na produkty RV

v rokoch 2004 — 2007 (v tis. Sk/t)

ROK

PRODUKT 2004 2005 2006 2007
PSenica 4071 3671 3894 5937
Jaémen 4299 3922 4061 6927
Kukurica 3732 3424 4048 7053
Kukurica osivo | 43 216 0 38 490 0
Hrach 10 582 6412 6932 7240
SIneénica 7193 7328 7087 14 364
Jablka 10 009 10 000 9713 11 157
Hrozno 13 021 11953 14 272 14 761

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky




Tabulka 29: Porovnanie dosiahnutych priemernych realizaénych cien na produkty ZV
v rokoch 2004-2007 (v Sk/kg)

ROK

PRODUKT 2004 2005 2006 2007
Telce 62,70 90,03 115,78 67,74
Jalovice 39,90 33,92 31,99 18,1
Kravy 23,50 28,88 28,56 22,34
Vykrm HD 44,00 41,18 66,72 53,99
Vykrm 39,00 40,83 40,65 35,46
oSipanych
Ciciaky 34,30 53,85 0 0
Prasnice 24,30 30,82 0 0
Kance 8,3 10,5 0 0

Sk/1
Mlieko 9,56 9,85 9,7 10,11

Zdroj: Pol'nohospodar, a.s. Nové Zamky

Obrazok 1: Geografické poloha Nitrianskeho kraja

Geograficka poloha Nitrianskeho kraja
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Zdroj: http://www.aiprojektyesf.sk/dokumenty/rklv.doc




