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Pouzité oznacenie

FA STU — Fakulta architektary Slovenskej technickej univerzity
Iv - index vitality obyvatel'stva

Is- index starnutia obyvatel'stva

KPU - krajsky pamiatkovy Grad

NKP - ndrodné kultdrna pamiatka

OPZI - operacny program Zakladna infrastruktara

PHSR - plan hospodérskeho a socidlneho rozvoja

PO - pamiatkovy objekt

SOP PaS - sektorovy opera¢ny program Priemysel a Sluzby
SRN — Spolkové republika Nemecko

TSK - Trnavsky samosprévny kraj

UAS - urbanisticko - architektonicka &ddia

UZPF SR - Ustredny zoznam pamiatkového fondu Slovenskej republiky
VUC - vy&Si Gizemny celok



Summary

This work mentions the legislation of cultural monuments preservation of Slovakia
and in some central-european countries. It deals with the possibilities of using the historical
fund, financing the preservation and with the trends in revitalisation of these objects,
additionally it examines the condition and the degree of utilization of monuments in the
selected region.

The selected region is framed by the borders of the town Sered’ located in the district
Galanta of the Trnava region, whereas there are legidlative dependencies to the conditions
of utilization of monuments and the historical fund.

The core of work consists from the analysis of the historical fund in the defined
region Sered’ and its surroundings, where we apply the results of research to the main
object of our analysis: the area of cultural monument - the manor-house and its park, listed
in the General register of the Slovak republic monuments fund.

The purpose of this bachelor work is to enrich the issue of renovation and suitable
utilization of this monument area from the point of view of regional aspect with the intent
to gain favour for residents of the microregion and to supply appropiate services, which are

missing in the town.

Key words: microregion, historical fund, monument significance, culture monument, new

functional way of monuments utilization, legislation, analysis.
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Uvod

Svedectvom historickych tradicii ludstva si predovSetkym kultarne pamiatky,
prenésaj tce tak hmotny, ako g duchovny odkaz predchédzaj Gcich generécii. Coraz viac si
treba uvedomit’ rozmanitost’ a dolezitost” tychto hodnét, povaZzovat’ ich za spoloc¢né
dedi¢stvo a uznavat’ svoju zodpovednost’ za ich zachovanie voci budicim generéciam.

Medzi takéto hodnoty patri g historicka architektira - objekty, lokality a Uzemia s
hodnotnym stavebnym fondom. Ochrana pamiatok je najzloZitejSou sicast'ou kultirneho
dedi¢stva, ¢o suvisi jednak srbznorodostou vlastnickych vztahov, ngma vsak so
Specifickymi podmienkami ich ochrany a vyuzitia. (1)

Témou tejto préce je analyza vyuZivania kultrnych pamiatok a historického fondu
vo vybranom mikroregione, so zameranim sa na porovnanie jeho pévodného a nového
funkéného vyuZitia. Zvoleny mikroregion pozostdva z katastrdineho vymedzenia obce
Sered’ aciastoéne g obce Sintava. Obe s spojené historickym aspektom. V minulosti
bola Sintava katastralne prepojena so Sered’ou, ato najma z toho dévodu, Ze na jg Uzemi
lezal Sintavsky vodny hrad. Zmena koryta rieky Vah spdsobila, Ze sa dostal z 'avého brehu
na pravy, a preto ho mozno teraz ngjst’ v Seredi anie v susednej obci Sintava.

Podra Charty eurépskeho regiondneho plénovania je pojem mikroregion
charakterizovany ako Uzemie vacSie ako obec.(2) V naSom pripade sa tymto Uzemim stalo
katastralne vymedzenie mesta Sered’ s pril'ahlym Gzemim, ktoré je na obec napojené, ¢i uz
funkénym, ale hlavne historickym hradiskom.

Sledovana oblast ma vyznamny kultdrno - historicky fond, z ktorého sme vybrali
dolezitd ndrodna kultirnu pamiatku (d'algj len ,NKP*): klasicisticky kastiel' saredlom
v Seredi - prestavany byvaly Sintavsky hrad . O jeho vyzname pre mesto svedci g
skuto¢nost’, Ze je obsiahnuty v erbe mesta Sered’. (3)

Ciel'om naS¢gj préace bolo analyzovat’ si¢asny stav objektu a rozSirit’ nové planované
vyuZitie kadtiela aparku, ktoré by mohlo pontknut’ ob¢anom mnoho perspektivnych
funkcii, ktoré doteraz v mikroregione chybaj.

Klasicisticky kadtiel sparkom, situovany v centre mesta, je Vv si¢asnosti
v dezoldtnom stave, ¢o spdsobila dlhodoba absencia zékladnej Udrzby, zlozité majetko-
pravne vztahy, nedostatok financii atieZ nedostatoény zaujem otdto pamiatku v
minulosti.

Ked’Ze Trnavsky kraj, v ktorom mesto leZi, ma rozsiahly historicky fond, vo svojom
Programe hospodarskeho asocidneho rozvoja na rok 2004-2013 planuje vybudovat

kultarnu infradtruktaru. Opatrenie 5.3.4.1 zahina okrem iného rekonstrukciu historickych
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pamiatok pre kultdrne ucely, teda mozno predpokladat’ podporu vysSieho tzemného celku
gj pri zameroch obnovy vyuZitia kastiel'a s parkom mesta Sered’. (4)



1 Medzinarodné ustanovenia o ochrane pamiatkového fondu

Z&kladné zésady ochrany pamiatok sa na medzindrodnegl drovni po prvy raz
definovali v Aténskeg charte z roku 1931, prejavilo sa to v narodnych (Stétnych)
dokumentoch, v ¢innosti UNESCO a v jeho pridruzenych organizéciach, ako g vo
vytvoreni medzinarodngj odborngj indtiticie UNESCO na zachovanie a reStaurovanie
kultarnych hodnét pod ndzvom ICCROM  so sidlom v Rime (tzv. Rimske centrum). (5)

Medzindrodny kongres architektov atechnikov historickych pamiatok, ktory sa ziSiel
v Bendtkach 25. a? 31. mga 1964, schvdil dokument, v ktorom pojem historickej
pamiatky zahtiia nielen samostatné architektonické dielo, ae tieZ mestsky alebo vidiecky
sidelny Utvar, ktory je svedectvom urcitej civilizécie, vyznamného vyvoja alebo historickej
udalosti. Tento pojem sa vzt'ahuje nielen na vel’ké umelecké diela, ale g na skromné diela,
ktoré nadobudli vyznam postupom ¢asu. Dokument voSiel do dejin ako Benétska charta,
ktor& je dodnes zékladnym kameriom v oblasti ochrany pamiatok a historickych sidel na
medzinarodnej Urovni.(6)

Dalsm dolezitym dokumentom celosvetového zamerania je OdporGéanie na
ochranu tradi¢ng] kultiry a folkléru, ktoré prijala Generdlna konferencia UNESCO v
novembri 1989 (7). Dokument zohladiuje, Ze tradi¢né kultdra je sic¢ast’ou univerzalneho
dedic¢stva.

Generdna konferencia UNESCO v roku 2001 prijala VSeobecnu deklaréciu o
kultarng rozmanitosti, v ktorgl sa hovori, Ze tradicna kultara, vrétane diel architektary, je
zdrojom indpirécie pre tvorbu novych kultarnych hodnét.

Vyznamnym medzindrodnym dokumentom z hladiska zachrany, obnovy a
prezentacie l'udovej stavebnej kultary je Charta ICOMOS o ludovom stavebnom
dedicstve, ktora bola prijata na Generdngj konferencii ICOMOS v oktobri 1999 v Mexiku.
Charta pripomina, Ze I'udova architektura je zékladom kultdry spolo¢nosti, jg vztahu k
svojmu Uzemiu, vyjadrenim kultrng réznorodosti sveta. Charta z Mexika uznava, ze
(¢inna z&chrana 'udového stavebného dedi¢stva zavisi od zaujmu a podpory spolo¢nosti.

J. Liptay uvéadza, Ze okrem dokumentov UNESCO, ktoré by mali mat’ vplyv na
vietky clenské Staty vSade vo svete, tykaju sa problematiky ochrany architektonického
dedi¢stva g viaceré odporicania a dohovory Rady Eurdpy. Okrem vSeobecnych
dokumentov na zachranu kultirneho dedi¢stva je to ngima Dohovor o ochrane
architektonického dedi¢stva Eurdpy (Strasburg, februar 1999). Dohovor nadobudol
platnost’ pre Slovenskd republiku 1. jula2001”. (1)



1.1 PrehPad o si¢asnom staverieSeng problematiky

1.1.1 Kultdrne udr Zatel’ny rozvoj a pamiatkova ochrana

Podra J. Gregorovej (8) v Eurdpe dnes existuju v zésade dva prudy :
konzervativny
liberdny

Konzervativci tvrdia, Ze sa pri hradani vlastng identity treba vratit' k ozajstnému
pbvodu. Konzervativna skupina vidi ngjdenie identity navratom ku krestanskym hodnotdm
a naopak, liberdna skupina, spochybiujlica seba samu, ktord dala vznik osvietenstvu a
racionalizmu, vidi novua identitu v modernegj demokracii .
Rozdelenie podl'a pridusnosti k uré¢itym pridom a tym & vztahu ku tradicii a uplatneniu
novych trendov, v kaZzdom z nich proces pamiatkovej starostlivosti zohréva ina dlohu.
Scenar A — lokdna kultdra ostéava bezo zmien, bez vyraznegjSieho vplyvu globalizacie,
Zotrvavanim tradi¢nych hodndt ako sicasti Zivotného Stylu sa vlastne problém starého a
noveho riesi v prospech zachovania starého — Uloha pamiatkovej starostlivosti sa spravidla
obmedzuje na monitoring a usmeriovanie bezne stavebne cinnosti podla pravidiel,
s ktorymi je stotoZnend prevaZzna cast’ komunity.
Scendr B — lokéalna kultdra je ¢iastocne ovplyvnena globalizéciou, tradicia je novymi
vstupmi viac ¢i mengj transformovana. Akceptovanim vstupu novych impulzov je problém
starého a nového rieSeny v zmysle ich adekvatng koexistencie — Uloha pamiatkovey
starostlivosti je zamerand na diferencovany pristup ochrany hodnotnych historickych
Sruktar, s ¢im  nemusi byt  stotoZznena  prevazna @ castt  komunity.
Scenér C - lokdlna kultdra zanikla, alebo bola nahradend novou. Tymto ¢inom sa dovolila
devastécia tradicnych hodnét v prospech nového — Uloha pamiatkovej starostlivosti je
zamerana na dokumentovanie zaniknutgj kultiry, nangjvys moze definovat’ prezentaciu
zaniknutého kultirneho javu. S devastéciou nie je spravidla stotoZnena pdvodna kultdrna

komunita, ak k tomu pride nasilnou cestou.

1.1.2 L egidativna Uprava ochrany pamiatok vo vybranych &atoch

Rakusko
V tgjto krajine eSte donedavna platil zakon o pamiatkovej ochrane z roku 1923,
ktory bol novelizovany v roku 1978. Pamiatkova starostlivost’ je organizovana na arovni
spolkovych kragjin. Riadi ju spolkové ministerstvo pre vedu a vyskum, na ¢ele so
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Spolkovym pamiatkovym uradom. Moznosti ziskania podpory na ochranu a regeneraciu
pamiatok si zo spominanych zakonov, prostrednictvom viéd jednotlivych spolkovych
krgjin a Uravy na dani z prijmu. Okrem toho prispieva spolkova vlada, mesta, obce,
podniky, banky, nadacie i ob¢ania do zvl&Stnych fondov, ktoré napriklad vznikaju pri
uplatiovani Z&kona o zachovani starého mesta v konkrétnych mestéch. Postih za znicenie
kultarng pamiatky je vel'mi zaujimavy. Pokial’ nie je uréeny iny, tazsi trest, podla inych
pravnych predpisov, zdkon o pamiatkove ochrane nariad’uje penazny trest, alebo vézbu v
trvani do 360 dni. V Rakusku spolupracuju pri ochrane pamiatok Ustavy na ochranu
domoviny, in&titlty vlastivedy jednotlivych krajin a rozne spolky a ob¢ianske organizécie:
Spolok pre pamiatkovl starostlivost’, Spolok pre podporu obnovy historickych jadier
miest, Spolo¢nosti vlastnikov domov, Zvaz miest a obci, Zvaz ucitel'ov, Okrasné spolky,
¢i Spolky zaobergjUce sa historicky sformovanym obrazom domoviny. P&sobenim tychto a
d’aSich spolkov a aktivit sa v Rakusku podarilo zmobilizovat’ rakdsku verejni mienku pre
zachovanie a regeneréciu pamiatkového fondu do take miery, Ze Ziadny spréavny organ,
obecna ani mestska rada neméZze jeho stanovisko nereSpektovat'.

Nemecko

Kazda z nemeckych spolkovy krajin mé svoju Gstavu, viddu, ministerstva i znacnu
autonémiu ateda g svoj pamiatkovy zékon, ale vykonom pamiatkového zakona a odbornej
pamiatkove starostlivosti st vo vSetkych krajindch poverené Krajinské pamiatkové Urady,
ktoré v jednotlivych krgjinach patria pod rézne ministerstva. (9)

Organizacna Struktara je zaloZzena na Uradoch pamiatkovel ochrany pri krajskych
vlédach, krajskych okresoch, velkych mestéch a obciach. Na financovanie pamiatkove
starostlivosti sa vynakladaju znacné prostriedky, na ktorych zabezpetenie sa okrem
priamych prispevkov pouZivaju & odpisy z viacerych dani, rozloZenie platieb, vyhodné
pdZicky, dary z priemyslovej, obchodnej afinancne sféry. (10)

Podobne ako v Rakusku, g tu je do ochrany kultdrneho dedi¢stva Siroko zapojena g
verginost’ ato g v obdobnych spolkoch a organizéciach ako v Rakusku. Napriek zdanlivey
diferencovanosti pamiatkovej starostlivosti do jednotlivych krajin, existuju tu silné
integrujuce orgény. Takym je vrcholny orgdn nemeckel starostlivosti o pamiatky:
Nemecky néarodny komitét pre ochranu pamiatok. Teoreticky i metodicky zastreSuje
odborné organy ZdruZenie pracovnikov krajinskel pamiatkovej starostlivosti. (11)
Francizsko

Vo Franclzsku uz v roku 1837 posobila Komisia pre historické pamiatky.

Legidativnu zakladnu starostlivosti o pamiatky vo Francizsku vytvoril zakon O
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historickych pamiatkach z roku 1913, ktory urcil g ochranné pasma okolo pamiatok v
rozsahu 500 metrov, d'alej zékon O chranenych miestach z roku 1930, ktory uplatniuje tri
stupne diferencovangj ochrany pamiatkovych sidiel. Tento z&kon sa zaoberd tiez
spoluprécou rezortov zG¢astnenych na ich regeneracii, financovani, ako g uplatnenim
stavebnych a tizemno-plénovacich predpisov.

Ustrednym riadiacim orgdnom pamiatkovej starostlivosti je rezort kultdry,
v stéinnosti - s rezortmi vystavby a Zivotného prostredia. Ministerstvo kultiry zabezpecuje
starostlivost’ o pamiatky prostrednictvom svojich tradnikov - oblastnych konzervétorov v
jednotlivych oblastiach a krajskych konzervétorov a architektov v krajoch. Pri ministerstve
pracuje Generalnain3pekcias generalnymi inSpektormi.

Finan¢né prostriedky na obnovu miest sa ziskavaju zo subvencii ministerstiev kultary
a vystavby, z fondu na zlepSenie byvania, z fondu na vyrovnanie nakladov a z r6znych
pbzZiciek. Verginé préace financuje mestska alebo &tétna sprédva. Vo Franclzsku st do
starostlivosti o pamiatky i do ich financovanie intenzivne zapojené rézne spolocenské
organizécie, dobrovornickeho charakteru. (9)

Anglicko

Zakladnou legidlativnou normou, z ktorej vychadzala pamiatkova starostlivost vo
Velke Britanii, bol zékon o starobylych pamiatkach z roku 1882, s novelami z rokov
1913 a 1931 a prepracovanim v roku 1953. Pamiatkovu starostlivost’ riadi ministerstvo
Zivotného prostredia a Pamiatkovou radou, ako poradnym organom.

Pamiatkova starostlivost’ vo Velkej Briténii, ktoré este v 80-tych rokoch bola znacne
decentralizovana, ziskala vytvorenim Komisii pre historické stavby a pamiatky pre Gzemie
Skotska, Anglicka a Walesu, riadenych ministerstvom Zivotného prostredia, dovtedy
chybajice centrdlne odborné pracovisko. Takéto komisie pracuju g v jednotlivych
gréfstvach a mestskych spravach .(12)

Na podporu financovania regenerécie pamiatkovo hodnotnych objektov boli
pridelované peniaze zo &té&nych dotécii, z konzervatneg] dotécie, z dotacie Rady pre
historické budovy, z prispevkov od miestnej spravy, z prispevkov na zlepSovanie bytov a
prispevkov zo zvlastnej dane uréeng) na pamiatkovu starostlivost'.

Specifickym rysom starostlivosti o kultirne pamiatky vo Velke Briténii, je
existencia organizécii a trustov zameranych na ochranu kultirneho dedi¢stva, ktoré
existuju vo vsetkych gréfstvach. Tieto organizécie vykupuja ohrozené pamiatkové stavby,
obnovuju ich a ¢iastocne ich spristupniuje vergjnosti. Napriklad National Trust vlastni viac
ako 220 pristupnych hradov, zamkov a palacov, vratane parkov, cez 200 'udovych stavieb
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a 380 technickych pamiatok a d’alSie objekty. Preto neprekvapuje, Ze je druhym nagjvassim
vlastnikom budov a pozemkov vo Velke Britanii.

Situécia v pamiatkove starostlivosti v sledovanych vybranych krajindch Eurdpy,
podava obraz o jg fungovani v stabilnych demokratickych krajindch, so zavedenym
trhovym mechanizmom, obcianskou spolocnostou a silnym obcianskym vedomim. V
takychto podmienkach, za dostatku finan¢nych prostriedkov, sa podarilo v sledovanych
krajinach Gspedne regenerovat’ velké mnozstvo stavebnych pamiatok. Zdroje finanénych
prostriedkov su tu Siroko diverzifikované aich ziskavanie je zaloZené na principe vyberu a
névratnosti s Uzkym zainteresovanim majitelov pamiatok a spojené so systémom Ulav a
zvyhodneni.

Zésadné diferencie v systémoch pamiatkove starostlivosti v sledovanych krajinach
nie s, vacsinou je jg systém zaloZeny na osvedéenych pamiatkovych zakonoch starSieho
déta, ktoré sa postupnou novelizaciou spresiujl a prepdaju scelou sériou pribuznych
zakonov z ostatnych rezortov a tak vytvaraju systém, kompletne oSetrujUci vSetky aspekty
starostlivosti 0 pamiatky aich nalezité vyuZzitie.

Spoloénym rysom starostlivosti 0 pamiatky v sledovanych zépadoeurépskych
krajinach je jednak, pre nés nebyvalé, zainteresovanie verejnosti a ob¢ianskych organizacii
do zachrany kultarneho dedi¢stva a jednak to, ako tieto krgjiiny dokazali vyuZit' svoj
pamiatkovy potencidl pre vyznamny zdroj prijmov z turistického ruchu s tym, Ze tieto

prijmy im viacnasobne vracaju pociatocné vysoké investicie. (9)

1.1.3 Preferencie hodnotovych systémov vo vybranych krajinach Eur 6py

Kazda krajina mé vlastny hodnotovy systém, ktory sa zachovava vo svojgj vlastnej
rozmanitosti. Jeho hlavnymi prvkami su:

@ spbsob identifikacie s kulturnym dedi¢stvom, mentalita naroda

@ kontinuita spolo¢enskych zriadeni a majetkovo-pravnych vzt'ahov

@ ekonomicky potencia kultlrnych komunit

@ tradiciav oblasti obnovy pamiatok (13)

Anglicko - v monarchii zotrvava sikromné vlastnictvo. Osobna zainteresovanost’
majitel'ov — dedicov - zabezpesila vysok mieru zachovania fyzického originalu. Odborné
pamiatkové usmernenie je potrebné v pripade udrzby unikétnych origindlov, pripadne pri
prestavbéch.(8)
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Zachovanie tradi¢ného spdsobu stavania, g novostavieb, je prirodzenym pozitivnym
prejavom vzt'ahu ku svojim kultdrnym korenom. Slc¢asny globalizacno - intenzifikacny
tlak v3ak zacinatiez poznacovat’ vacsie mesta (napr. strata pbvodngj siluety historického
jadra Londyna.)

Francuzsko - je to krajina s liberalnejSim chapanim vlastng identity. Svoje miesto
tu matradicionalizmus, vo v&Sich mestach sa viak uz globalizacné vplyvy prejavuju
ovelavyraznegiSie. V krajine tieZ zotrvava typ sikromného vlastnictva, ¢o podobne ako
v Anglicku, zabezpecilo zachovanie fyzického originau.

Pamiatkova ochrana je akceptovana ako vedecka disciplina. Liberalng/Sie chdpanie
vlastng tradicie sa prejavuje vacsSim poctom kontextudlnych novotvarov.

Nemecko - vyznatuje sa vyraznou systematickou globalizatnou politikou.
Rozdelenim krgjiny na dve ¢asti sa této filozofia skor pripisuje zapadne casti dneSnej
SRN. V désledku vojnovych 3kéd prislo k enormnému zni¢eniu fyzického origindlu
pamiatok. Na rehabilitéciu zniceng krajiny bolo potrebné posilnit’ vedeckost” pamiatkovey
starostlivosti — exaktnost’ pri  pamiatkovych obnovach (déslednd rekon&trukcia
zbombardovaného kostola Frauenkirche v Dré&zd’anoch), s uplatiiovanim ekologickych
konceptov (budova Reichstagu v Berline). Nemecko sa tym stdva vzorom g pre iné
europske krajiny.

Cesko, Slovensko - krajiny byvalého Ceskoslovenska, s po rozpade Rakisko-
Uhorského impéria hradali svoju vlastni kultarnu identitu. Vyrazny deficit je zregimy
najmé na Slovensku. Obe krajiny boli v minulosti pozna¢ené zmenou majetkovo-pravnych
vzt'ahov. Deficit kontinuity dedi¢stva spdsobil vyrazni destrukciu fyzického origindlu v
dosledku dihodobej absencie udrzby. Tieto krajiny, ktoré si v porovnhani s inymi
vychodnymi eurépskymi krajinami pribliZzne na rovnakej ekonomickej Urovni, sa vyrazne
[iSia v ekonomickej podpore &atu na obnovu pamiatok (13).

Hvizd'ala (14) porovnavajlc situéciu na Slovensku av Cechéch zistuje, Ze unés je
situécia v ochrane a obnove pamiatkového fondu horSia. Asi g z tohto dévodu sa v&sina
investicii dotovana &tédtom zamerala iba na odstranenie havarijného stavu. V stc¢asnosti,
s vyraznejSou solventnostou investorov, sa zatina rozbiehat & obnova ostatnych
pamiatok. Pamiatkova starostlivost’ tychto dvoch krajin mala v povojnovom obdobi
vysoku Uroven, ngima v komplexng obnove urbanistickych Struktdr. V si¢asnosti, zmenou
spoloc¢enského zriadenia, sa t&o deviza tradicie vel'mi tazko uplatiuje. Dosledkom
nekoordinovaného pristupu sa preto investiény tlak globalizacie na Slovensku prejavuje

ovela negativneiSie ako v inych eurdpskych krajinach. Ak pri vyspelych zapadnych
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krgjinach sa v niektorych pripadoch ohrozuje historicka silueta miest (Praha, Vieden,
Drazd’any), na Slovensku je ohrozena samotna podstata fyzického originélu.

Podl'a nazoru odbornikov z Krajského pamiatkového Uradu (dalg len ,KPU*)
v Trnave, na Slovensku vo vSeobecnosti nastava velky problém pri rieSeni vyuZivania
historickych objektov z hladiska funkénosti. Na jedngl strane je v popredi  Uloha
zachrénit’ chatrgjucu pamiatku prildkanim investora na vhodné podmienky, ana druhgj
strane ndm ostdva vhodne zvolena funkcia pre dany objekt. Tieto dve potreby sa ¢asto
dostavaj i so sporu, pretoZe ak pamiatka naozaj chatraainvesticie naje zéchranu su prilis
vysoke, je treba zvolit menSie zlo g na Ukor nie prave optimane novel funkcie. Ak si
vezmeme otdzku moznosti zasishnutia KPU do vyberu aposudzovania vhodnej funkcie
novej investicie do objektu, treba pripomentt, Zze hoci ma KPU préavomoci, vo velke
miere, ak ide o stkromného vlastnika, nevie razantne ovplyvnit’ vyber funkcie. Preto by
mala g na Slovensku existovat’ spatna vazba verejngj mienky a sila ndzoru ob¢anov, ktori
by sami mali poukazovat’ na vyber, pre pamiatky adekvétnej, funkcie. Tento model
zvySenia obcianskeho povedomia Uspesne funguje v zahrani¢nych krajinéch. Preto sa
domnievame, Ze prostrednictvom obcianskeho povedomia bude redlne rieSit’ sporné

situacie @ na Slovensku

1.2 Pamiatka a j g legislativna Uprava na Slovensku

VyuZitie pamiatok aich stavebno-technicky stav si v sl¢asnosti  diskutovanou
témou & v meste Sered’, kde sav spolupréci s KPU v Trnave postupne obnovuije historicky
fond. V sGcasnosti Mesto Sered’ pripravuje revitalizaciu miestneho kastiela. Okrem neho
sl vmeste daSie ndrodné kultirne pamiatky s vyznamnou historickou akultdrnou
hodnotou.

Pamiatky v Slovenskej republike st upravované a chranené Zakonom Narodnej rady
Slovenskej republiky ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu (dalg len
»pamiatkovy zakon").

V zé&kladnych ustanoveniach v prvej ¢asti ,, upravuje podmienky ochrany kultarnych
pamiatok a pamiatkovych Uzemi v sllade s vedeckymi poznatkami a na z&klade
medzinarodnych zmlav v oblasti eurépskeho a svetového kultirneho dedi¢stva, ktorymi je
Slovenska republika viazang'.(15)

Taktiez sa stard 0 ,organizaciu a pdsobnost’ organov Stéthej spravy a organov
Uzemngl samospravy, ako g prava a povinnosti vlastnikov a inych pravnickych osob a
fyzickych osdb a ukladanie pokult za protipravne konanie na Useku ochrany pamiatkového
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fondu, ktory je vyznamnou sU¢astou kultirneho dedi¢stva a ktorého zachovanie je

verginym zaujmom* .(16)

1.2.1 Zakladné pojmy

Ciel'om tgjto casti préce je zorientovat sa v zékladnych legidativnych pojmoch
dolezitych pre danl tému avymedzit' v texte pouZivani terminolégiu, tykajdcu sa
pamiatok.

Pamiatkovy fond je vzmyde § 2 predmetného zakona, “ sibor  nehnutelnych
veci a nehnutel'nych veci vyhlasenych podl'a tohto zékona za narodné kultarne pamiatky
(d’ag len "kultdrna pamiatka'), pamiatkové rezervécie a pamiatkové zony. Za pamiatkovy
fond sa povaZuju & veci, o ktorych sa zatalo konanie o vyhlasenie za kultirne pamiatky,
pamiatkové rezervacie a pamiatkové zony” .(17)

Kultarna pamiatka je definovand ako ,hnute’'nd vec alebo nehnutel'na vec
pamiatkove] hodnoty, ktora je z dbévodu ochrany vyhldsena za kultdrnu pamiatku.
V pripade archeologického nalezu, kultirnou pamiatkou méze byt a neodkryta hnutel'na
vec aebo neodkrytd nehnutelna vec, zistend metédami a technikami archeol ogického
vyskumu“.(18)

Pamiatkovd hodnota je podla pamiatkového zakona ,suhrn vyznamnych
historickych, spolog¢enskych, krajinnych, urbanistickych, architektonickych, vedeckych,
technickych, vytvarnych alebo umelecko-remeselnych hodnét, pre ktoré mézu byt veci
predmetom individudnej alebo Uzemnej ochrany”. (19)

Pamiatkové Uzemie je podla spomenutého zakona ,sidelny Uzemny celok aebo
krajinny Uzemny celok ststredenych pamiatkovych hodnét alebo archeol ogickych nélezov
a archeologickych nélezisk, ktory je z dévodu ich ochrany podla tohto zékona vyhlaseny

za pamiatkovu rezervéciu alebo pamiatkovu zonu“ .(20)

1.2.2 Z&kladn& ochrana kulturnej pamiatky

Podra § 27 pamiatkového z&kona ,,z&kladné ochrana kultirngj pamiatky je sthrn
¢innosti a opatreni vykonavanych na predchédzanie ohrozenia, poSkodenia, zni¢enia alebo
odcudzenia kultirngl pamiatky, na trvalé udrZiavanie dobrého stavu vrétane prostredia
kultarng pamiatky a na taky spdsob vyuZivania a prezentécie, ktory zodpoveda jg

pamiatkovej hodnote a technickému stavu®.(21)
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Podrla Deklaracie Narodng rady Slovenske republiky o ochrane kultirneho
dedi¢stva je kultarne dedi¢stvo SR nenahradite’nym bohatstvom &téatu ajeho obcanov.
Definuje pojem kultdrne dedi¢stvo, priamo deklaruje, Ze ochrana kulturneho dedi¢stva je
verginym zaujmom avykonava sa na zéklade reSpektovania individudlnych prav a slobdd
ob¢anov.(22)

1.2.3 Ochrana pamiatkového fondu

Ochrana pamiatkového fondu ,je sthrn ¢innosti a opatreni zameranych na
identifikaciu, vyskum, evidenciu, zachovanie, obnovu, reStaurovanie, regeneréciu,
vyuzivanie a prezentaciu kultlrnych pamiatok a pamiatkovych tzemi“ (23).

Pri ochrane a tarostlivosti o pamiatky ma svoju vyznamnu Ulohu g obec. Podla §
14, ods.l pamiatkového z&kona ,utvara vSetky podmienky potrebné na zachovanie,
ochranu, obnovu avyuZivanie pamiatkového fondu na Uzemi obce".(24)

, Obec
a) dba, aby vlastnici kultdrnych pamiatok konai v sllade s tymto z&konom,
b) koordinuje budovanie technickeg infrastruktiry sidel s pamiatkovym Uzemim,
C) spolupdsobi pri zabezpecovani Uprav uliéného interiéru a ulicného parteru, drobng
architektury, historickej zelene, vereiného osvetlenia a reklamnych zariadeni tak, aby boli
v sllade so zadmermi na zachovanie a uplatnenie hodndt pamiatkového Uzemia,
d) podporuje iniciativy obcanov a ob¢ianskych zdruZeni pri ochrane pamiatkového fondu,
€) na z&lade vypisov z Ustredného zoznamu vedie evidenciu pamiatkového fondu na
Gzemi obce.” (25)

Podra citovaného z&kona ,,obec mdZe utvarat’ zdroje na prispevky vlastnikom na
z&chranu a obnovu kultirnych pamiatok nachadzajacich sa na Uzemi obce*.(26)

Pamiatkovy z&kon hovori, Ze ,,obec méze rozhodnlt’ o utvoreni a odbornom vedeni
evidencie pamétihodnosti obce. Do evidencie pamétihodnosti obce mozno zaradit’ okrem
hnutel’'nych veci a nehnutel'nych veci g kombinované diela prirody a ¢loveka, historické
udalosti, nazvy ulic, zemepisné a katastralne ndzvy, ktoré sa viazu k histérii a osobnostiam
obce".(27)
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1.2.4 Obnova kultur ngj pamiatky

Obnova kultirng pamiatky podla pamiatkového zékona 8§32 je ,stbor
Specializovanych odbornych ¢innosti, ktorymi sa vykonéva UdrZzba, konzervovanie, oprava,
adaptécia arekonstrukcia kultlrneg pamiatky alebo jg casti“(28).

Do dnedngj doby je aktualny nazor vyznamného pamiatkéra Maxa Dvoraka, podla
ktorého o Uspedngj ochrane pamiatkového fondu moZzno hovorit” vtedy, ked” dosial
zachované kultarne dedi¢stvo, v tom kultdrne pamiatky, ako jeho najvyznamnejSiacast’, je:

@ v autentickom stave prezentujicom znaky a prvky pévodnosti a originality
@ pravidelne a U¢inne spravované a udrZiavané aktivne vyuzivané na pokrytie potrieb

sli¢asnej spolocnosti (29)

1.2.5 Pomoc &tétu a obce pri obnove arestaur ovani kultarnych pamiatok

V 834 pamiatkového zékona sa piSe, Ze, ak vlastnik nemdZe ¢iastocne aebo Uplne
uhradit’ ndklady na obnovu alebo na reStaurovanie, moze poZiadat’ o financny prispevok
ministerstvo a obec. Na poskytnutie prispevku nie je pravny narok*.(30)

Stét priamo financuje zachranu aobnovu tych pamiatok, ktoré si majetkom &tétu
v sprave prisludnych rezortov aich organizécii, formou prispevkov (cez &atny fond
arozpocty krajskych uradov) zaroven prispieva na obnovu (reStaurovanie) cirkevnych
objektov a predmetov, ako & inym (najma sukromnych) vlastnikom.(31)

Ministerstvo poskytuje finanéné prostriedky na obnovu alebo reStaurovanie
narodnych kultarnych pamiatok prostrednictvom programu: Obnovme si svoj dom,
podprogram 1.1, ato na projekty spracované v stlade sVynosom Ministerstva kultary
Slovenskej republiky z 29. aprila 2004 ¢. MK-480/2004-1 o poskytovani dotécii v
pdsobnosti Ministerstva kultiry SR_metodickymi pokynmi prislusného podprogramu na
dany rok. Jednou z moznosti ako ziskat’ finan¢nu podporu, je prispevok z tretieho sektora,

nadécii narozvoj kultlry, umenia, architektury alebo podnikania (32).
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2 Cier préace

Ciel'om teoretickej casti bakalarske) préace bolo zhrnlt' poznatky o stave avyuzivani
historickych pamiatok, moznosti financovaniaich d’alSieho rozvoja, legidativneg ochrany,
¢i uz na regionang alebo medzindrodnej Urovni.

Cielom vlastng casti bakalarskej prace je analyzovat’ a zhodnotit’ stav kultarnych
ahistorickych pamiatok v mikroregione, so zameranim sa na d'aSe vyuZitie tychto
pamiatok pre rozvoj regionu a ponuknutie novych moznosti vyuZzitia tychto objektov.

Na splnenie uvedeného ciel’a bolo potrebné splnit’ nasledovné ciele:

@ analyza stavu historickych pamiatok v mikroregiéne
@ analyza mikroregionu z hradiska potenciondlneho vyuZitia pamiatok pre nové
moznosti

Predmetom analyzy sa stalo mesto Sered’ a okolie. Hlavnym zdmerom naSej préace sa
stala charakteristika stavu miestneho historického fondu a jeho nového funkéného
vyuzitia, aplikovaného na vybrani NKP — kastiel' apark, ktoré by prinieslo zachranu
aobnovu kultdrnej pamiatky a prosperitu obcanom a navstevnikom mesta
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3 Metodika prace

3.1 Pre splnenie uvedenych cielov bolo potrebné:

@ prestudovanie legislativnych zdrojov a odborng literatary, ziskanie konkrétnych
podkladovych Gdajov k analyticke ¢asti prace

vyber mikroregionu — Sered’ a okolie.

analyza stavu historického fondu mikroregionu

analyza moZnosti hového vyuZzitia danych historickych pamiatok

vyhodnotenie ziskanych informécii

Q Q8 8 8 8

podobnych pamiatok v inom mikroregiéne

@ névrh rieSenia efektivnejSieho vyuZitia pamiatok v mikroregione

3.2. Zdrojeinformécii

K spracovaniu bakalarskej prace sme ziskali informacie z nasledovnych zdrojov:
Pre analyzu stavu historického fondu sme pouZili:
@ Ustredny zoznam pamiatkového fondu SR
@ Urbanisticko - architektonicku Stadiu o revitalizacie mestského kastielav Seredi
@ PHSR mesta Sered’ 2004-2013
Pre analyzu moznosti nového vyuZitia danych historickych pamiatok sme vyuZili:
@ formu dotaznikového prieskumu
@ vlastného vyskumu u obyvatel'stva
@ Program hospodarskeho asocidneho rozvoja mesta Sered’ 2004-2013

3.3. PouZité metody

Za ¢elom dosiahnutia vytyceného ciel'a boli v préaci pouZité viaceré metody:
@ Analyticko-synteticka metoda

Komparativna metdda

Metbéda opytovania

Metddy skimania

Q 8 8 8

Metody experimentu a pozorovania

porovnanie vyuZitia historického fondu daného mikroregionu s mozZnostou vyuZitia



4 Vlastna praca

4.1 VSeobecnd charakteristika mikroregionu

Sered’ |eZi zastavanou plochou na pravom brehu rieky Véh v severng ¢asti okresu
Galanta, v trnavskom krgi. Mesto Sered sa rozprestiera na DolnovéaZzskej nive
Podunajskej roviny, ktora je niZzSou castou Podungjske) niziny. AbsolGtne nadmorské
vySky dosahuju hodnoty 129 — 131 m n.m. Stc¢asny povrch celého katastrdlneho Gzemia je
plochy s malymi vyskovymi rozdielmi. Vychodnou castou mesta pretekd v smere zo
severu na juh rieka Véh tokom Sirokym 85 — 110 m. Mestom prechédza cel oslovensky
vyznamna komunikécia E571 Bratislava Nitra. Susednym katastralnym Uzemim si obce
Sintava, Strovce, Dolna Streda, Mala Maca.

Mesto ako také ma vel'mi vhodnu geografickd polohu a podmienky na budovanie
cestovného ruchu, ¢i uz prostrednictvom jestvujiceho historického  fondu, aebo
prirodnymi podmienkami, ked’Ze blizkost’ rieky V&h podmienuje rozvoj turistiky, ¢i uz

formou peSou, alebo cyklotrés, ktoré vedu popri rieke .(34)

SERED:
Rozloha: 3.044 ha
Pocet obyvatelov : 17 526 (2004)
Poloha : 17°44'v.d., 48°17'sS.
Nadmorska vyska : 124 — 131 m n.m.
Obyvaterstvo:
Obyvatel'stvo sa skladd z 3 vekovych skupin, kde vyrazne dominuje produktivha
vekova skupina obyvatel'stva, za nou nasleduje predproduktivna a nakoniec poproduktivna

vekovéa skupina .(35)

pocet obyvatel'ov v predproduktivnom veku

v =
poc¢et obyvatel'ov v poproduktivnom veku
Iv=2938/2780=1,05
pocet obyvatel'ov v poproduktivnom veku
Is=

pocet obyvatel'ov v predproduktivnom veku

I's=2780/2938=0,93
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4.1.1 Ob¢ianska vybavenost’

Kultdrne zariadenia:

Dom kultary
Mestské knizZnica
Mestské kulturne stredisko
S-klub ml&deze
kino NOVA
Freetime club
Skol ské vybavenost:
5 predskolskych zariadeni
z&kladnych 3kél

stredné Skoly (obchodna akadémia a gymnézium)
Soortoviska v meste:
Multifunkené ihriska 3 (futbal, volejbal, hadzana, basketbal)
Sportové haly: 4 (h&dzana, basketbal, volgjbal, futbal) na pozemku ZS
Telocviéne ZS : 3 (basketbal, gymnastika, atletika)

Fitness centr& 3

Plavecky bazén ZS J. Fandlyho - pléavanie

Polyfunkéné centrum Mlynérska ulica - vSestranné zameranie

4.1.2 Cinnost’ kultarnych zariadeni

Centrom kulturneho diania v meste je Dom kultary, prispevkova organizécia mesta

Sered’. V ramci zaujmove) umeleckgj ¢innosti pracuje:
jeden dychovy stibor Sered’anka
Styri rockové kapely
spevokol ZVON
Styri tane¢né skupiny moderného tanca
folkl6rna tanecna skupina
detské tanecné pripravky v kategorii do 5 rokov a nad 6 rokov
Sachovy oddiel sitazi v Krajskej sitazi IV. Liga.
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Pravidel ne sa opakujce kultirne podujatia
Reprezentacny ples mesta Sered’
Pochovavanie basy
Galashow pre mamu, celomestské podujatie ku Diiu matiek
Baby danceline, celoslovenska sit’az v tancoch HIP-HOP
Kultdrne podujatia v rdmci Seredského hodového jarmoku
Nérodny den abstinentov — celomestské podujatie
Spolocenské podujatia k Mesiacu Ucty k star§Sim . (35)

Hoci ma mesto dlhodobu tradiciu v konani kultirnych podujati, chybaju v meste
kultarne podujatia, ktoré by oslovovali &irSi  vekovy zaber. V meste chybaju sluzby
(kaviarne, restaurécie, herne, kluby), ktoré by poskytli vhodné travenie vol'ného ¢asu pre
mladez ataktieZz ponukli vhodni alternativu pre dominujlcu produktivnu skupinu
obyvatelstva (tanciarne, kluby 3portového aspolocenského vyZitia). Taktiez
poproduktivna skupina obyvatel'stva privita spominane oddychové a regeneracné wellness
aspa aktivity. Vhodné by bolo vybudovanie ihrisk pre deti, parkov spreliezkami i
laviciek pozdiz hradze pri rieke Vah.

4.2 Pamiatkovy fond

K 1. 1. 2007 je v Ustrednom zozname pamiatkového fondu SR (d’alej len UZPF)
evidovanych 9 525 nehnutelnych nérodnych kultirnych pamiatok, ktoré tvori 13 212
pamiatkovych objektov, 14 437 hnutel’nych narodnych kultarnych pamiatok, ktoré tvori
30 410 pamiatkovych predmetov.

Evidencia pamiatkového fondu je ¢lenena g podl'a d’alSich hradisk, napr.:

Uzemné rozdelenie (kraje, okresy, mestd, obce a katastre),
druhové ¢lenenie (architektura, zvl&st Tudové architektira, archeoldgia, historicka
zelen, technické pamiatky, pamiatky historie a vytvarné pamiatky),
¢lenenie podratypu (kostoly, mestianske domy, kastiele, hrady a pod.)

Okrem prehladov podra uréitého rozdelenia, s dihodobo sledované g tieto Udgje:
stavebno — technicky stav pamiatok

vlastnictvo - vlastnicka forma (36)
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4.2.1 Pamiatkovy fond Trnavského kraja

Podra Udajov Krajského pamiatkového Uradu v Trnave ma historicky fond tohto

regionu nasledovné NKP, pri ktorych sme sa, ngma v okrese Galanta, zamerali na stav
avlastnicke vztahy nehnutelnych NKP.

Tabul’ka ¢.1: Nehnutel’né a hnutel’né pamiatky Trnavského kraja k 1.1.2007

NehnutePné Nehnutelné HnutePné Hnutelné K P*
PO KP PP*
201  |Dunajska Streda 79 54 256 143
202 |Galanta 8l 45 144 68
203  |Hlohovec 71 41 90 25
204  |PieStany 141 88 165 66
205 |Senica 126 89 392 157
206 [Skalica 120 68 288 111
207 [Trnava 268 207 730 260
Kraj Tr[lavsky 886 592 2065 830
Zdroj: KPU Trnava
Graf ¢1: Stav nehnutel’nych NKP v okrese Galanta
Stav nehnutefnych NKP v okrese GA
12
10
8
6 O dezolatny
B dobry
4 O naruSeny
2 V)éhOVUJ"JCi O v obnove
VvV obnove
naruseny B vyhovujlci

samosprava

S.r.o.

vucC

sukr.osoba

cirkev

dobry
dezolatny

Zdroj: KPU Trnava
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Okres Galanta ma vo svojom historickom fonde evidované g nasledovné kastiele

akurie

Tabul’ka ¢.2: Kastiele a kurie v okrese Galanta

vyuzitie objektu

Kuriav Ciernom Brode naruseny sukromna nevyuzivany
osoba
Kastiel' s parkom v Galante naruseny Mesto nevyuzivany
Galanta momentalne na preda]
Kastiel' v Galante dobry Mesto muUzeum
Galanta
Kastiel’ v Nebojsa dezolétny Sr.0. nevyuzivany
Kastiel’ s parkom v Seredi dezolétny Mesto nevyuzivany
Sered’
Kariav Salgocke naruseny Sr.0. v dlhodobej
rekonstrukcii
Kastiel’ apark v ToméSikove | naruseny vuc Specidnainternatna &kola

Zdroj: KPU Trnava

4.3Analyza historického fondu mesta Sered’

Na Uzemi mesta Sered’” sa nachédzaju narodné kultirne pamiatky, zapisané v
Ustrednom zozname pamiatkového fondu SR, pamétihodnosti, ktorych zoznam sa
pripravuje anakoniec sl to pamiatky, ktoré nie si zapisané v Ustrednom zozname

pamiatkového fondu, ale st sticast'ou historického jadra mesta

Narodné kultdrne pamiatky:
Kastiel’ a park , Namestie slobody 1
Pivovar, Pivovarska 17
M e&tiansky dom, Nam. slobody ¢. 22
Rimskokatolicky kostol sv. Jana Krstitela, Stefanikova ulica
Stip NajsvéatejSgj Trojice, Stefanikovaulica
Stip so sisodim Immaculaty, Stefanikova ulica
Zidovsky kapel’, Kiperné namestie ¢.1
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Pamiatky s umelecko — historickou hodnotou, ktor é nie sii zapisané v UZPF:
budova byvalej Rimskokatolickej 3koly naUl. M. R. Stefanika
budova byvalého Chudobinca sv. Anny naUl. M. R. Stefanika
budova byvalého Obchodného domu MUL LER na Sintavskej ¢. 1
budova byvalého hostinca v lokalite Stary most

poschodovy mestiansky dom na Ul. SNP ¢. 1203

domy radovej zastavby na Zelezni¢éng ulici ¢. 13 - 19

domy radove zastavby naUl. SNP¢. 8al4

dom na Pivovarskej ¢. 6

Pudové domy naMlynérske ¢. 8a 22

vily na Zelezni¢ng ulici ¢. 12a21

zvonica v Dolnom Cepeni

zvonica v Strednom Cepeni

zvonica v Hornom Cepeni

byvaly Quittnerov mlyn na Garbiarskej ulici

aredl bytovych domov a vily s par ¢ikom (tzv. Palesting), na Cukrovarskej ulici
kriz pred byvalym chudobincom — Ul. M. R. Stefanika

kriZz na mestskom cintorine

medtiansky dom naul. M. R. Stefanika (tzv. Stragnarov dom)

K aplnka Nanebovsttpenia Panny M arie — Stredny Ceperi — Sulovska ul.
Zidovsky cintorin — Cukrovarska ul.

Fandlyho fara—ul. M. R. Stefanika

Rimskokatolicka fara (byvala Antal vila) — Kostolna ul.

budovy byvalého c. k. soPného tradu — Sintavska ul.

postovy Urad - Postovaul.

Slovan — Namestie slobody

gymnazium — ul. Skolska, Kostolna

subor bytovych domov (pri Zidovskom cintoring) — Cukrovarska ul.
Pivovar — Pivovarska ul.

Plastika sv. Vendelina — Cepenska ul.

Plastika sv. Jana Nepomuckého — pévodne pri Starom moste

Plastika sv. Jana Nepomuckého — pri Homarove (hranica Sered’ k. U.)
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BoZzia muka — SIne¢na ul. (na zruSenom cintorine v D. Cepeni)
Golgota — Horny Cepen
K aria—Horny Cepeii
Kriz—Dolny Cepen
Kriz— Stredny Cepen
Kévoviny — byvaly cukrovar
nasyp konskej Zeleznice
cestny most cez Vah
Bozia muka— Horny Cepen
Kriz pri kaplnke — Stredny Cepen
areal cukrovaru sadministrativnymi budovami
areal Kavovin (byvaly cukrovar) so Svaj¢iarskymi domami na Bratislavske
ceste
hrobka rodiny Tomaschek namestskom cintorine
sibor néhrobkov rodiny Lebwohl (hroby ¢. IV/26 - 31) a d’alSie hodnotné
nahrobky
Podr'a urbanisticko — architektonickej &udie (dag len ,AUS") revitalizécie kadtiela

v oblasti zachovania kultdrnohistorickych hodnét je potrebné:

%)

%)

Q

Q

reSpektovat’ a chrénit nehnutelné kultarne pamiatky zapisané v UZPF ako & ich
historicky zaloZené vézby v urbanistickej Struktire mesta

chrénit a zachovat’ architektonické pamiatky a solitéry, ktoré nie si zapisané v
UZPF ae maj i nesporné historické a kultdrne hodnoty

zachovat, chranit’ samotny a historicky zéklad, historickd stopu mesta

revitalizaciu, resp. regeneraciu prostredia rieSit' formou dotvérania pri zachovani
v&etkych kultdrno-historickych hodnét prostredia i zachovani individuanych
hodnét jednotlivych architektir

spbsob regeneracie formou demolacneg) prestavby mesta povaZzovat’ za neprijatel’nd
novo navrhovanu urbanisticku trukturu na doposial’ nezastavanych plochéch riesit
formou harmonizécie s jestvujlucou zastavbou, s nadvaznostou na historickd
dopravnu siet’

reSpektovat’ konfiguréciu terénu, prirodnd zelen i vyznatné vyskyty zelene
uplatiujlce sav krajinnom obraze

reSpektovat’ nazastavatelnost vSetkych vyznamnych pohladovych kuzelov na

krajinny reliéf chranit’ a reSpektovat’ archeologicke naleziska v predmetnom Uzemi
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a zabezpetit' ich primeranl prezentéciu, mesta je nutné zachovat’ charakter
zéstavby a charakter historického pédorysu v centre mesta.(37)

4.3.1 Kastiel a park

Aredl NKP- Kadtiel apark - je zapisany v UZPF SR pod &islom 2257. Jeho
predchodcom bol Sintavsky vodny hrad - 1221 castrum Sumptey, Sumteya, 1234 castrum
de Scemte. Stredoveky hrad bol postaveny na kriZzovatke déleZitych obchodnych ciest -
tymto miestom viedla napriklad vyznamna Ceska cesta, ktor4 uz od praveku spéjaa
juhovychodnl asevernt Eurdpu. Lokalizécia hradu Sintava bola pocas dihého obdobia
predmetom roéznych Uvah anézorov. AZ v roku 1983 pri pamiatkovom vyskume kastiel'a
v Seredi sazigtilo, Zetento klasicisticky kastiel' uprostred parku je prestavany hrad -
pevnost Sintava. Stredoveky hrad bol totiz v 17.storo¢i premeneny namodern
renesan¢nl pevnost’ aneskdr nakastiel. Zmena koryta rieky Véh spdsobila, Ze sa dostal
zlavého brehu napravy apreto ho mozno teraz ngst v Seredi anie v susedne obci
Sintava. Vo svojgj dobe patril Sntavsky hrad medzi strategicky vyznamné objekty. Vdai
zato svojg vel'mi vyhodneg polohe v blizkosti brodu cez rieku Vah. V obdobi, ked’ sa z
Talianska Siril bastiénovy systém obrannych stavieb, zacali vtedajsi majitelia hradu,
Thurzovci, prestavbu gotického hradu na jednu z najmodernejSich renesan¢nych pevnosti.
V rokoch 1600 - 1618 sa okolo starého hradu zacina vystavba nového okruhu vonkajSieho
opevnenia, ktoré zvécSilo pbdorysnd rozlohu hradu o Stvorboky okruh bastionového
opevnenia s ndroznymi bastionmi. Dodnes sa jeden z bastiénov zachoval. Ide o objekt v
styku oboch kridel sticasného kadtiel'a. Vrchol opevnenia hradu zaviSila esterhdzyovska
prestavba v 2. polovici 17. storocia, ktorgl si¢astou bola nova Uprava hviezdicovite
vodnej priekopy. Stvorbastiénova pevnost sa v priebehu troch storoéi postupne zmenila na
barokovy a neskor klasicisticky kastiel' (1841) oblopeny anglickym parkom. V tejto
podobe, i ked velmi zniceny, sa zachova do slcasnosti. V roku 1912 odkupil
esterhdzyovsky kastiel' barén Henrich Ohrenstein. V septembri 1944 sa do kastiela
nast'ahovali nemecki vojaci, neskér si tu ruskd arméda zriadila pol’nd nemocnicu a kastiel
s parkom zdevastovala. V oktdbri 1948 pripadol cely majetok Statu a kastiel’ bol v roku
1949 prideleny novozriadenému okresu Sered. Cast’ priestorov vyuzivala mladez ako
divadelni salu. V druhg polovici 50. rokov 20. storocia bol v ¢asti parku postaveny
amfitedter. Po zruSeni okresu Sered’ ¢ast’ priestorov obsadila v roku 1962 Stredna odborna
Skola Niklovel huty a od roku 1968 Dom deti a mladeZe. Divadelnd sdla sa v roku 1969

premenila na zamocku vinarei. V tomto obdobi bola budova kastiel'a i park dobre vyuZzité
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a relativne dobre udrZiavané. V 80. rokoch 20. storo¢ia sa mala uskutocnit’ generana
obnova kadtiel'a a historického parku. V roku 1986 sa za¢al o s rekonstrukciou kastiel'a, ale
v roku 1993 preSiel do majetku mesta, ktoré o neho Uplne stratilo zaujem. Archeologicky
vyskum, ktory zacal v roku 1983, sa nedokoncil a archeologické plochy boli v roku 1995
zahrnuté zeminou. Mesto sa snazilo predat’ kadtiel' za korunu, ae bezvysedne. V roku
2004 mesto zaloZilo vlastné Mestské mizeum, v ktorom s vystavené predmety najdené
pri archeologickom vyskume a za odbornej pomoci Obcianskeho zdruZenia Vodny hrad,
pracuje na projekte redlneho vyuZitia sered’ského kastiel’a. (38)

Od polovice 20.storocia kastiel' chétra, boli na nom vykonané len drobné
bezpecnostné, opravné prace, na zabezpecenie padajlceho krovu. Momentélne chétra aje
v havarijnom stave. Okrem toho, Ze v iom sidlia bezdomovci aob¢ania snavykom na
narkotika, nema dnes Ziadnu funkciu.  Na fakt, ako je vnimany ka&tiel mladeZou

poukazuje g préca v literarng sit'azi mesta Sered’:

KRUTA A BOLESTIVA PRAVDA

Ja som chudak kastie’,
jeden ferdk s ma naSiel.
Zavolal s priate/ov,
prespavaju tu nadejou.
Preco [udia schatrar’ ma nechali
a zachrannt ruku mi nedali?
Sale opravu s/ubuiju,
no oni radsgj za peniaze hodu;jU.
Ale mato aj dobru stranku,
navstevnos:’ mam velku.

Teraz ma nav&tevuje vela mladych Zudi,
ani jeden z nich sa v katieli nenudi.
Ludia! Teraz s za to mbzete sami,
Za opité deti a zhulené mamy.
Keby ste ma schétrar’ nedali,
tieto Zloby by v Seredi nenastali.
Za vSetko mbZem ja, schatrany kastiel!
Ked’si ma v jeden der: ferdk naSiel.
UZ to bude iba ovel’a horSie, deti vystrkuju rozky skorsie.
Cigarety, alkohal,
kastie/’im k tomu pomohol.

Literarna sitaz Moje mesto, 1.miesto, Ziacka 9. ro¢nika ZS
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Planované nové vyuZitie klasicistického kastiel'a s parkom méa obsahovat’ celkovu
revitalizéciu kastiel'a a parku, ktoré si mesto predsavzalo g v programe hospodarskeho
asocianeho rozvoja. Bola vypracovana $tldia, ktora navrhuje rieSenie revitalizécie
kadtiel'a v niekol’kych etapach a navrhuje g nové funkeéné vyuZzitie:

vzdelavacie centrum(vzdeldvanie na medzindrodnegj Urovni, odborné seminére,
porady, skolenia)
reStauracia s vinotékou
remeselny dvor
archeologicky park
reprezentacné priestory pre mesto( obradova sdla,)
Tento zamer by mal byt’ financovany z viacerych zdrojov, ako je vlastny kapital,
Gverové zdroje, &rukturdine fondy EU, ¢i s finan¢nou podporou od &étu, samospravy
a sponzorov. (37)
Rekonstrukcia parku

Filozofia rieSenia - park je rieSeny ako polyfunkény komplex rozdeleny na funkéné

zOny podra charakteru a prevliadajtcich funkcii konkrétnej zény, ¢im pokryva poziadavky

na vyuZitie parku pre v3etky vekové skupiny ob¢anov s celorocnym programom .(39)

4.4 Analyza dotaznika

Analyza bola vypracované na z&klade dotaznikového prieskumu, vykonavaného za
Gcelom zistenia vereing mienky o stave amoznostiach d’alSieho vyuZzitia historického
fondu vo vybranom mikroregione. Dotaznik ma poukézat’ na v3eobecnu spokojnost’, ¢i
nespokojnost’ s vyuZivanim pamiatok, kultdrnym Zivotom v meste a plahmi rozvoja mesta,
ktoré zahfnaju g nové vyuZzitie historického fondu.

Pri analyze bola vyuZitd forma dotaznikového prieskumu. Prieskum sa vykonaval
v novembri 2007 v meste Sered’. Zuc¢astnilo sa ho 98 respondentov, ktorych tvorili
obyvatelia mesta Sered” a obci Cepen, Dolné Streda aSintava.  Vyber respondentov bol
zamerany tak, aby obsiahol rozmanitost’ vekovej avzdelanostngj struktury.
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Tabul’ka ¢.3: Demografické Udaje mesta Sered’.

1999 2000 2001 2002 2003

spolu  spolu  spolu  spolu  spolu
Poéet vSetkych obéanov v meste | 17788 | 17 378 | 17539 | 17528 | 17 524
Pocet obéanov do 15 rokov 3563 |[3255 |3173 |3045 |2938
Pocet obéanov od 15do 18rokov | 1051 | 1025 | 924 861 792
Pocet obéanov od 18 do 30rokov | 3713 | 3734 | 3825 | 3858 |3873
Pocet obéanov od 30 do 50 rokov | 5679 | 5580 | 5585 | 5540 | 5568
Pocet ob¢anov od 50 do 60 rokov | 1657 | 1726 | 1859 | 1982 | 2102
Pocet ob¢anov nad 60+ pocet 2561 | 2496 |2640 |2758 | 2780
Zien nad 55 rokov
Index vitality 139 130 120 110 105
Index starnutia 72 77 83 91 95

Zdroj: PSHR mesta Sered’ 2004-2013

Opytovanu skupinu tvorili respondenti vo veku od 18-79 rokov. Aby bola zachovana

prehl'adnost’ ndzorov aviditel'nost’ odlidnosti nazorov na zaklade ich veku, boli rozdel eni

do 3 vekovych skupin:

18-30 rokov —mlédeZ — neproduktivna zloZzka

31-50 rokov —stredna generécia — produktivny vek

51-79 rokov —starSia generécia — poproduktivny vek

Skupina v predproduktivnom  veku

tvorila 24%

opytovanych,

zéstupcovia

produktivnej vekovej skupiny tvorili 36% aobyvatelia v poproduktivnom veku tvorili

40%.

Graf¢.2: Struktira dotazovaného obyvatel’stva

ob. i Zeny

" mladez

Struktdra dotazovaného obyvatelstva

starSia generacia

o miadez
B stredna generacia

O starSia generacia
pocet ob. muzi Zeny
O mladez 23 9 14
W stredn& generacia 35 25 10
O starSia generacia 40 26 14

Zdroj: spracovanie pod/a viastného vyskumu
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Podra vzdelanostng Struktary obyvatel'stva bola prva skupina tvorena 4%, tvorena
obyvatel'mi so zékladnym vzdelanim, stredoskolské vzdelanie malo 44% a vysokoskolsky
vzdelani obyvateliatvorili 52%.

V skupine stredngj generécie bolo vzdelanostné zastUpenie nasledovné: zakladné
vzdelanie malo 9%, stredoSkol ské vzdel anie 65% a vysokoskolské vzdelanie 26%.
Posledna, tretia skupina starSej generécie preukazala zékladné vzdelanie v hodnote 25%,
stredoskolské v hodnote 65% avysokoSkolsky vzdelané obyvatel'stvo z tejto skupiny
tvorilo 10%.

Tabul’ka ¢.4: Vekova a vzdelanostnd Struktara dotazovaného obyvatel’stva

Vekova skupina/vzdelanie ZS sS VS
Mladez 1 10 12
Stredna generécia 3 23

StarSia generécia 10 26 4

Zdroj: spracovanie pod/a vliastného vyskumu

Prieskum bol uskuto¢neny formou dotaznikov distribuovanych na stredné Skoly
mesta, do kniZznice, mestského mulzea atieZ formou riadeného interview vybranych
respondentov.

Respondenti odpovedali na 11 otézok, ktoré sa priamo dotykali podstaty rieSeng
problematiky vyuZitia historického fondu s dérazom na miestny kastiel’:

1. Zaujimate sa o kultdrne pamiatky mesta Sered’?
Viete, aké s kultlrne pamiatky v meste?
Videli ste uz sered’sky klasicisticky kastiel?
Nav&tivili ste vystavu v mestskom muzeu o kastieli?
Viete, aku funkciu plnil v minulosti?
Ste spokojni s tergjSim stavom kastiel'a?
Aku funkciu by, podravas, mal kastiel’ v meste plnit'?
Viete, aké su plany s kastielom do budtcnosti?

© o N o 0k~ W DN

Ste spokojni s vyuzivanim pamiatok v meste?
10. Co Vam v meste z hradiska kultdry chyba?
11. Ako by ste si predstavovali ich vyuZivanie a d’al§i kultdrny rozvoj mesta?
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Vyhodnotenie prieskumu

Prvou otdzkou sme sa zamerali na zistenie zaujmu obc¢anov o kultirne pamiatky

mesta. Z opytovanych skupin sa o pamiatky najviac zaujimali déchodcovia, po nich

stredn& generécia a ngimensi zaujem prejavila mladez. Vzhl'adom na zastUpenie vekove

Sruktary, kde je nava&Se zastlUpenie obcanov v poproduktivnom veku aaZz potom

nasleduj e produktivna a predproduktivna skupina, je zaujem dostatocny.

Graf ¢.3: Vyhodnotenie ankety otdzka ¢.1 Zaujimate sa o kultarne pamiatky mesta

Sered’?
Otazka €.1
%
starSia generacia
stredna generacia
mladez

nie malo

ano nie malo
@ mladez 60 13 27
m stredn& generéacia 70 15 15
O starSia generacia 92 8 [0}

Zdroj: Spracovanie pod/a vlastného prieskumu

Dal%ou otdzkou sme zistovali informovanost obyvatelov o kultirnych pamiatkach
v meste. Obyvatelia preukazali znalosti 0 zakladnych pamiatkach ako s kastiel’, kostol,
no susoSia aostatné prvky historického fondu neboli spomenuté. Z otypovanych skupin

najvasiu znalost’ kultrnych pamiatok preukézala starSia a stredna generécia, ¢o vyplyva

g podra zaujmu o kultdrnu sféru v meste.
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Graf ¢.4: Vyhodnotenie ankety otazka ¢.2 Viete, aké st kultdrne pamiatky v meste?

Otazka €.2

%

starSia generacia
stredna generacia

mladez

ano

nie

ano nie
@ mladez 71 29
m stredn& generacia 100 0
O starSia generacia 100 0]

Zdroj: Spracovanie pod/a vliastného prieskumu

Tretiu otdzku sme zamerali na samotny kadtiel’ v Seredi. Ked’Ze kastiel’ je velmi
dobre viditelny pri vstupe do mesta v smere od Sintavy, vietky opytované skupiny
odpovedali kladne. Otézka bola kladena z dévodu zistenia viditelnosti a navstevnosti
kastiel'a, ktory sa nach&dza v mestskom parku a uz pri vstupe do mesta je dobre viditelny.
Ocakaval o sa, Ze opytovani respondenti budu odpovedat’ v pingj miere kladne.

Graf ¢.5: Vyhodnotenie ankety otazka ¢.3 Videli ste uz klasicisticky kastiel’ v Seredi?

Otazka ¢€.3

100
90
80

70

%

starSia generacia

stredn& generéacia

mladez

nie

Zdroj: Spracovanie pod/a vlastného prieskumu



Stvrtou otdzkou sme sledovali zaujem ovystavu v mestskom mizeu, kde je
prezentovany celkovy prehl'ad histérie kastiel'a g s maketou kastiel’a po revitalizacii. Tuto
otazku sme poloZili, aby sme zigtili, ¢i obyvatelia maju zaujem spoznévat’ histériu tejto
narodng kultirngl pamiatky ataktiez poznat’ plan navrhu rekonstrukcie kastiela. Ako sa
ocakavalo, najviac ob¢anov navdtivilo vystavu prave z vekove skupiny strednel astarse)
generécie. Jeto g z toho dévodu, Ze tieto dve skupiny vo vSeobecnosti preukazuju vassi
zaujem o histériu mesta, taktieZ zddvodu trvenia vorného ¢asu. Percento zastUpenia
umladeZe je v miere 58% navstevnosti g vd’aka tomu, Ze mestské mizeum sa snaZi
prilékat’ tato skupinu réznymi atrakciami apopri tom ich oboznamovat’ s historickym

pozadim vyvinu mesta.

Graf ¢.6: Vyhodnotenie ankety otazka ¢.4Navtivili ste vystavu v mestskom muazeu
o kastieli?

Otazka é.4

%

starSia generacia
stredna generacia

mladez

ano

nie

ano nie
@ mladez 58 42
| stredna generécia 100 0
O starSia generacia 100 100

Zdroj: Spracovanie pod/a vliastného prieskumu
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Otézka o funkcii kastiela v minulosti preukézala ngjvacsiu znalost' problematiky
u déchodcov angjniZ&iu u mladeze. Samozrejme je to spésobené vekovym rozdielom a g
pristupom oboch skupin k pamiatke. Vai&ina si pripomenula funkciu kastiel'a ako sidla,
z poslednych rokov g funkciu Z&kladnel umelecke Skoly, vinarne, ¢i nelichotivi funkciu
»ubytovne" pre bezdomovcov. Pri tejto otdzke sa casto vyskytovali g pripomienky na zlé,
avyznam pamiatky dehonestujuce ,vyuZivanie’. Mozno to bola iba nedbalost’, ¢i
neohl'aduplnost’, no v oc¢iach ob¢anov to zanechalo pocit nedbalého postoja vedenia mesta

ku kastielu.

Graf ¢.7: Vyhodnotenie ankety otazka ¢.5 Viete, aka funkciu plnil v minulosti?
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Zdroj: Spracovanie pod/a vlastného prieskumu

V poradi Siestej otézke sa naplno prejavila Uplna nespokojnost’ obéanov so stavom
klasicistického kadtiel'a. Ten by mal byt pychou mestaaplnit’ do iste) miery g
reprezentativnu funkciu, kym v tejto dobe je to len chétrajica narodna kultdrna pamiatka,
ktora ¢aka na priliv penaznych prostriedkov od investora. Davno stratila charakteristiku
ozdoby mesta. Vysledok odpovedi natato otdzku povaZujeme za plne zodpovedaj (ci
skuto¢nosti. Tento stav vak spdsobila g nedbalost’ mesta, pretoZe za posledné roky sa do
obnovy alebo udrzby kadtiel'a neinvestovalo. Hlavne to povaZzujeme zapricinu terajSieho

dezolatneho, aZ havarijného stavu kastiel'a.
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Domnievame sa, Ze koncepénegjSim rieSenim by bola kaZzdoro¢na, finanéne mengj
narocna, postupna rekonstrukcia historického objektu, ktora by postupom ¢asu priniesla
navratenie pbvodného stavu kastiel'a.

Graf ¢.8: Vyhodnotenie ankety otazka ¢.6 Ste spokojni s terajSim stavom kastiel’a?

Otazka €.6

%
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Zdroj : Soracovanie pod/a vlastného prieskumu

Zaujimavé vysledky prinieda otédzka predstdv obyvatelov na vyuZitie kastiela
Ponukli sa mozZnosti vyuZitia na kultirne podujatia, wellness, polyfunkény dom, hotel, ¢i
muUzeum. Obc¢ania sa definitivne zhodli, Ze tergjSia funkcia je nevyhovujlca a jednoznacné
nové vyuZitie by malo prospiet’ ako kastiel'u, tak aj mestu v oblasti rozvoja, atraktivnosti
mesta a jeho cestovného ruchu. Mal by priniest’ funkciu a vyuZzitie, ktoré by boli prospesné
ob¢anom na skvalitnenie ich Zivota, vyplnenie volného ¢asu a poskytnutia vhodnej formy
kultarneho a spolocenského vyZitia. Mali by to byt g funkcie, ktoré v okolitych obciach
chybaju. Sa to napriklad reprezentativne priestory vySSej Urovne, obradnd miestnost, ¢i
vatSia sdla s moznost'ou vyuZitia na plesy, svadby ainé spolocenské podujatia. U mladeze
sa samozrejme prejavila istd konzumné charakteristika doby, ktora podnietila navrh na
vyuZitie kadtiela ako polyfunkéného domu, s mnozstvom obchodov asluZieb. Iste by to
prinieslo zlepSenie kvality Zivota v meste, no domnievame sa, Ze z hradiska vhodnosti
vyuZitia kastiel'a by to nebolo akceptovatel'né. Pri rieSeni funkcie kastiel'a by bolo vhodné
brat’ do Gvahy & ekonomicku strénku, teda fakt, Ze v slcasnosti jedna funkcia, ako

napriklad mizeum, by bola nerentabilna nggméa po stranke nakladovosti na Gdrzbu, ¢i
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celkovl obnovu, preto by bolo vhodné zvolit’ viac pribuznych funkcii kastiel'a, ktoré by s
navzajom neprekazali a dokazali by vratit’ ndklady do opravy objektu.

Graf ¢.9: Vyhodnotenie ankety otazka ¢.7 Aku funkciu by podl’a vas mal kastiel’ v meste
plnig’?

Otazka €.7
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um

Zdroj: Spracovanie pod/a vlastného prieskumu

Informovanost’ ob¢anov mesta sa v oblasti planov s kastie’'om do budicnosti ukézala
ako nedostatocna hlavne u mlédeze. O vysokegl informovanosti sa neda hovorit’ ani pri
skupine strednej generécie. Domnievame sa, Ze vysedok hovori o slabej propagacii zo
strany mesta. Napriek tomu, Ze zdruZenie Vodny hrad, ktoré sa zaobera problematikou
kastiel'a, jeho historiou arenovéciou, casto usporadiva prednasky so zaujimavymi
host'ami, hovori sa vel'a o minulosti kastiela ajeho budlcnost’ je pritom neistd. Hoci
mesto dalo vypracovat’ plén obnovenia kastiel'a, vergnosti su tieto informécie méo
prezentované. Do budlcna bude potrebné viac spropagovat’ tieto plany ngjma u mléadeze,
pretoze hlavne ona v nasledovnych rokoch zaplni miesta v produktivng skupine

obyvatel'stva a zohra hlavni tlohu g na rozhodovacom procese s d’al§im rozvojom mesta.
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Graf ¢.10: Vyhodnotenie ankety otazka ¢.8 Viete, aké su plany skastie’om do
budicnosti?
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Zdroj: Spracovanie pod/a viastného prieskumu

Deviata otazka bola zamerana na zistenie spokojnosti svyuZivanim  pamiatok
v meste. VaSina obyvatel'ov potvrdila svoje vyhrady voéi charakteru vyuZitia objektov v
plng miere. Pri tejto otazke je dolezité upozornit’ nato, Ze obéania sa nezamerali len na
kastiel’, ale @ na objekty, ktoré nesti prvky historickej architektiry. V meste su ¢asto tieto
vyuzivané ako obchodné priestory, hoci by bolo vhodnejSie vyuZzit' ich inym spdsobom,
napriklad ako kaviarne, reStauracie, ¢i miesta travenia vorno - ¢asovych aktivit TaktieZ je
dolezité poukézat’ nafakt, Ze mesto mauzibamaly zlomok historickych budov, nakolko
vacSa cast’ pre ich nevyhovujuci stavebno — technicky stav bola v minulosti asanovan&
Preto by bolo vhodné zvolit' funkciu, ktord by zodpovedala charakteru stavby, je lokalite
a g potrebdm ob¢anov.
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Graf ¢.11: Vyhodnotenie ankety otdzka ¢.9  Ste spokojni svyuZivanim pamiatok
V meste?
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Zdroj : Spracovanie pod/a vlastného prieskumu

Dotazovani obc¢ania v odpovedi na nasledovni otédzku skonstatovali, Zze v meste
je nedostatok sluZieb akultirnych podujati Prejavil sa nedostatok kultarnych podujati
centra mesta ako takého, no i podnikov pre mladez. Trendom sa v poslednej dobe stava
budovanie oddychovych centier s ponukou wellness sluzieb, preto sa vyskytla poZiadavka
vybudovaniatakejto sluzby aj v Seredi.

Aj ked’ kultirny dom mesta Sered’ ¢asto usporadiva kultirne poduijatia charakteru
Seredsky hodovy jarmok, Pivny festival, Letny cyklus dychovkovych koncertov, na
takéto aktivity chyba v meste miesto, charakterovo spiiigjlice centrum mesta, alebo peSiu
zonu. Tieto aktivity sa uskutoénuju v blizkosti  kultirneho domu, ¢o trochu g zniZuje
kultdrnu hodnotu ponukaného predstavenia a boli by vhodnym travenim ¢asu pre stredn
astarSiu generéciu. Kastiel' za posledné roky slUzil ako miesto stretdvania sa mladeze,
ktora vidiac chatrgjucu budovu, nedbala na jg Setrenie. Z tohto dévodu by bolo vhodné
zamerat’ sa g na vybudovanie centier volného casu, herni, parkov, amfitedtra, i
Sportovisk, kde by sa dal plnohodnotne trévit’ vorny cas.
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Graf ¢.12: Vyhodnotenie ankety otazka ¢.10 Co Vam v meste z h/’adiska kultury chyba?
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Zdroj: Spracovanie pod/a vlastného prieskumu

Poslednou otézkou sme zist'ovali ndzory avizie ob¢anov pre rozvoj mesta a vyuZzitie
pamiatok. Hlavnym zdmerom obc¢anov by bolo lepSie spristupnit’ pamiatky (najma kastiel’)
pre Tudi. Neskér nasledovalo zlepSenie cestovného ruchu, ktorému samozrejme musi
predchadzat’ samotna rekonstrukcia kastiel'a a okolia, vybudovanie sluZieb pre obéanov.
Hlavnym cielom je v&ak momentdne spristupnit obcanom kastiel’ sfunkciami im
prospeSnymi, ktoré by podporili reprezentativnost’ apritazlivost mesta, g prildkali
turistov. Pre tato potrebu by v3ak bolo potrebné vybudovat' a mestské informatné
centrum aviac spropagovat’ azviditelnit pamiatky, ktoré maju pre obyvatelov a mesto
samotné nevyciditelnd hodnotu. TaktieZz by bolo potrebné zamerat' sa na skvalitnenie
kultdrneho Zivota v meste, ktoré by poskytlo obyvatelom &g névstevnikom mesta kvalitné
travenie volného casu. Aj podla vysedkov dotaznika je viditelné, Ze tieto tri zamery:
cestovny ruch, rekonstrukcia kastiel'a a spristupnenie pamiatok verejnosti, st prvoradé g

pre ob¢anov mestaaich prioritaje zavisa hlavne od vekove] skupiny opytanych.

41



Graf ¢.13: Vyhodnotenie ankety otazka ¢.11 Ako by ste si predstavovali ich vyuZivanie
d’al§i kultdrny rozvoj mesta?
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Zdroj: Spracovanie pod/a vliastného prieskumu



5 Navrh na vyuZitie vysledkov

Pamiatky ako kaftiele, zamky, hrady a kdrie mal tendenciu vyuZivania na
komeréné Gcely. Novi majitelia z nich robia rezidencie, hotely a penziény, pripadne
Skoliace strediska. Organizécia firemnych posedeni, svadieb, kongresov, ale g seminarov,
¢i umeleckych vystav nie je ni¢im vynimoénym. Potencidl je S&iroky, treba len zvazit
niekor’ko faktorov:

@ Vyhovujucu dopravna dostupnost’
Blizkost’ vacSieho mesta
Moznost’ oddychu a aktivneho travenia vol'ného ¢asu

Vyhovuijce prirodne podmienky

Q QO . QW

Dostupnost’ klientov
@ Moznost ndvratu investovaného finan¢ného kapitalu

Priklady vyuzitia kadtielov na Slovensku st mnohé. Kadtiel v Cerianoch po
rekonstrukcii v roku 2005, otvoril jeho tergSi magjitel, ktory v kastieli prevadzkuje
reStauraciu.

Kastiel' v Beladiciach - Pustom Chotéri kdpila v roku 1998 firma Ekostavby z Nitry,
postupne objekt rekon&ruovala a dnes je z kadtiela Park Hotel Tartuf, ktory ponika
ubytovanie, stravovanie a pravidelne satu konaju medzindrodné keramické sympozia.
Kastiel' v Salgovciach pri Pietanoch bol odkdpeny Britmi, ktori investovali a prerobili
kadtiel’ na hotel, reStauréciu, salon krasy. Kastiel’ v Hornych Lefantovciach pri Nitre patri
obci, ale ma ho v prengime spolocnost’ Hagard Hal. Objekt zrekondtruovala a vyuziva ho
nafiremné Ucely, oddychové aktivity a vzdeldvacie podujatia.(40)

V konecnom vys edku anketa prinieslainformacie, podla ktorych by bolo vhodné
vV meste zabezpecit, resp. zlepsit:

informovanost’ ob¢anov o uvazovanych planoch s kastielom a d’aSich zameroch
rozvoja mesta

lepSie spristupnenie kastiel'a s parkom obyvatel'om

charakter sluZieb pre obyvatel'stvo (wellnes, zabavné podniky)

vybudovanie centra mesta, peSej zony

docielit’ — zamerat’ sa na zvySenie zaujmu obyvatel’'stva 0 miestne pamiatky

ahistoricky fond



Ked'Ze UAS revitalizicie kastiel'a, ktort si dalo vypracovat’ mesto, nebola v oblasti
jeho budlceho vyuZitia zhotovena na zaklade prieskumu vergjingl mienky, noveé vyuzitie
kadtiel'a s parkom, v porovnani svysledkami prieskumu u obyvatel'stva, prinieso zavery,
ktoré sado istg) miery zhoduju so Studiou, no poskytuje g SirSie vyuZitie.

Kym sa v&udii navrhuje vybudovanie vindrne, reStaurécie, remeselného
dvoraaarcheologicky park, vypracovana analyza na zakladne  nazorov obc¢anov
navrhuje:

reprezentativne priestory, ngjma pre (iKely svadieb, osév, plesov, no tiez pre
kongresové centrum, zasadacie priestory

spawellness aktivity

ubytovacie priestory pre turistov, navstevnikov mesta

muzeum, ktoré by prezentovalo samotnu historiu kastiel'a a niekdajSieho vodného
hradu

centrum kultarnych podujati

reStauracné zariadenie

centrum klubovych aktivit pre mlé&deZ a dospelych

Navrhované vyuZitie by podporilo zlepSenie kulturno-spolocenskych aktivit mesta
ataktieZ by prinieslo zlepSenie sluZieb, ktoré st pre obyvatel’stvo mikroregionu potrebné.

Prvoradé by v3ak predovsetkym malo byt zabezpecenie mesta po stranke zniZenia
kriminality azlocinu, pretoZze sa to stalo negativnou charakteristikou mesta, ktoré ma
vd’'aka svojg polohe vel'mi priaznivi moznost’ rozvoja. Ak by sa miestng samosprave
podarilo odstranit’ tieto neziaduce podmienky, mesto by uz mohlo obéanom ponudknut’
lepSiu kvalitu Zivota.



6 Zaver

Ciel'om tejto préace bolo analyzovat’ stav a vyuZitie historického fondu vo vybranom
mikroregione a navrhnit’ nove vyuZzitie pamiatok. Skumany mikroregion preukazal bohaty
historicky fond, ktory je potrebné d’alg rozvijat’ azachovavat. Hlavhou analyzovanou
pamiatkou sa stal kastiel’ a park v historickom jadre mesta Sered’, ktory uz dihé roky chétra
a jeho stav je dezolatny. Na zaklade vypracovaného dotaznika sme porovnali nazory
ob¢anov Zijucich v tejto oblasti, ktori navrhovali mozné vyuZitie tohto kastiel'a. Tieto boli
porovnané s navrhom revitalizécie, ktoré si nechalo vypracovat’ mesto Sered’ v UAS, kde
navrhlo mnoZzstvo funkcii, ktoré by pomohli celkovému rozvoju mesta.

Vzhradom na vysledky ankety boli zistené menSie rozdiely vo viziéch vyuZitia tejto
pamiatky mestom ajeho ob¢anmi, ti sa skér zamerali na zlepSenie sluZieb asprijemnenie
trdvenia vor'no ¢asovych aktivit, ako g zatraktivnenie mesta pre turistov.

Samotny dotaznik poukézal na absentujdce sluzby, ktoré by mohli sidlit priamo
v aredli kastiel'a s parkom.

Mesto Sered” s bohatou histriou ma verku perspektivu v d’alSom rozvoji ahlavne v
zatraktivneni pre turistov. Na to vSak bude musiet’ vynaloZit' Usilie, ktoré ho zbavi zlg
povesti zaloZzengl na obchode somamnymi latkami, prispdsobenie centra mesta, sluzieb
pre ob¢anov, ktorych chece v nadedujicom obdobi prilékat” a pontknut’ im kvalitny Zivot
v mestecku pri Vahu.

O tom, Ze mestské zastupitel'stvo sa naozaj stard o skvalitnenie sluzieb, hovori g
PHSR mesta narok 2004-2013, kde sa odporUca revitalizovat’ kastiel’, vybudovat’ kultlrne
centrum mesta, poskytnit’ zrenovovany park pre obc¢anov, vybudovat informacnu
kancelariu pre turistov ato v3etko podporit’ nalezitymi sluzbami.

Renovécia  kastiela by mala priniest teda prosperitu viacerym strandm
av konetnom vysledku navrétit’ mestu tradi¢nu poziciu délezitého mesta v povodi Vahu.
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8 Prilohy

Priloha &: 1 :Obrézok ¢.1:Sintavsky vodny hrad, dobova kresba (mestské muzeum Sered’)
Priloha ¢: 2 Obrazok ¢. 6.: Dobova fotografie kadtiela UAS)

Priloha ¢: 3 Obrézok ¢.7: Dobové fotografia kastiela (UAS)

Priloha ¢: 4 Obrazok ¢.8: Kastiel' januér 2008 ( vlastné spracovanie)

Priloha ¢: 5 Obrazok ¢.9: Kastiel’ januér 2008 (vlastné spracovanie)

Priloha ¢: 6 Obrazok ¢.3: Model kagtiel'a po revitalizécii UAS)

Priloha ¢: 7 Obrazok ¢.4: Model kadtiela po revitalizécii 2 (UAS)

Priloha ¢: 8:0brézok ¢.2:Katastralna mapa mesta Sered’ (UAS)

Priloha ¢: 9 Obrézok ¢ 5.: Mapa prepojenia mesta mikroregionu (mestké mizeum Sered’)

Priloha¢: 10 Dotaznik (vlastné spracovanie)
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Obrézok ¢:2
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Obréazok ¢:3

Obréazok ¢:4
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Obrazok ¢.5
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Obrézok ¢.7 -

Obréazok ¢:8
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LESEDA
s HLAVHA CESTHA KOMUNIFACIA

TRASA STREDOMAKE CESTY
TRASA KONSKE) FELETMICE

HRANICA HASTIELA & BARKL

PESA TURISTINA, NAWCHT CHODHIK, CYRLO]
HRAMICA MTRIANSHE. FANORKATINY

Obréazok &9

Priloha &:10

Dotaznik o informovanosti obyvatel’'ov mesta Sered’ o kultdrnych
pamiatkach aich vyuziti

Vek respondenta: Vzdelanie:

1. Zaujimate sa o kultrne pamiatky mesta Sered’?

2. Viete aké st kultirne pamiatky v meste?

3. Videli ste uz seredsky klasicisticky kastiel'?



D

. Nav&tivili ste vystavu v mestskom muzeu o kadtieli?

5. Viete aku funkciu plnil v minulosti?

o

. Ste spokojni s terajSim stavom kastiel'a?

~

Ak funkciu by podr'a vas mal kastiel’ v meste plnit'™?

8. Viete aké st plany s kastiel'om do budlcnosti?

[(e]

. Ste spokojni svyuzivanim pamiatok v meste?

10. Co Vam v meste z hladiska kultury chyba?

11. Ako by ste s predstavovali ich vyuZivanie a d'alSi kultdrny rozvoj mesta?
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